Instrukce,
kterda ma byt zachovavana diecéznimi a interdiec€znimi soudy
pii projednavani zalezitosti neplatnosti manzelstvi

Dustojnost manZelstvi, které je mezi pokiténymi ,,obrazem tmluvy lasky mezi Kristem
a cirkvi i Géasti na ni*, poZaduje, aby cirkev s nejvEtsi pastoracni péci podporovala
manzelstvi a rodinu zaloZenou na manZelstvi, a vS§emi dostupnymi prostiedky je chranila a
brénila.

Druhy Vatikdnsky koncil nejen predstavuje uéeni o diistojnosti manZelstvi a rodiny”
novymi pojmy a obnovenou vyrazovosti a rozviji je, zkoumaje hloubéji kiest'anskéa lidské
aspekty, ale také ptipravuje vhodnou cestu k novym aspektim nauky a klade obnovené
zéklady, na kterych je polozZena revize kanonického prava.

Tyto nové pohledy, nazyvané ,,zosobnéni®, k tomu ptinaSeji, Ze stdle vice rozviji
hodnoty uznané v obecné nauce a stdle ¢astéji v riznych podobach predkladané ucitelskym
ufadem, které k tomu diky své pfirozenosti nabizi, Ze instituce manZzelstvi a rodiny dosahuje
nejvyssich cild, které pro né byly ur¢eny Bohem Stvofitelem v jeho jedine¢ném planu, a které
nam byly v manZelské ldsce darovany Kristem Vykupitelem.

Je ziejmé, Ze manZelstvi a rodina nejsou soukromou zéleZitosti, které si mize kazdy
budovat podle své vlastni libosti. Sdm koncil, ktery zieteln¢ zdlraznil distojnost lidské osoby,
si je védom, Ze k této distojnosti patii spolecenskd ptirozenost Cloveéka; proto zvyraznil, Ze
manzelstvi tvoii ze své prirozenosti Stvofitelem zaloZenou a jeho zdkonitostmi vybavenou
instituci4, a jednota a nezruSitelnost jsou jeho podstatné vlastnosti, ,které v kiestanském
manzelstvi nabyvaji zvl4stni pevnost z diivodu svétosti® (kdn. 1056).

Z tohoto vyplyvd, Ze pravnimu rozméru manzelstvi nemuze byt rozuméno ,jako
néjakému opaku nebo cizimu prvku mezilidského rozméru, vlastntho manzelstvi, zatimco se
ve skuteGnosti jednd o jeden a tyZ skute¢ng vnitini rozmér, ktery je vyslovné obsaZeno
v uceni cirkve pocinaje sv. Pavlem, jak podotyka sv. Augustin: ,,Vérnosti manzelského svazku
dodéva apostol tolik spravnosti, Ze ji pojmenovava pravem, kdyZ tika: Zena nemé pravo volné
naklddat se svym télem — to prdvo ma jeji muz. Podobné ani muz nemé pravo volné naklidat
se svym t&lem — to pravo ma jeho Zena(1 Kor 7,4)“.° Lze tedy uzaviit, jak zdtraziiuje Jan
Pavel II., ,,pfi pohledu na pravé zosobnéni uceni cirkve zahrnuje tvrzeni, Ze je clovéku moZné,
aby vstoupil do manZelstvi jako nerozlucitelného svazku mezi osobami manzeld, ktery je ve
své podstaté ustanoven k dobru manzeli a jejich d&ti.’

K vyvoji nauky pfi poznavani instituce manzelstvi a rodiny pfichdzi v soucasné dobé¢
vyvoj humanitnich véd, zvlasté psychologie a psychiatrie, které nabizeji hlubSi porozumeéni
¢lovéku a mohou pfinést lepsi znalost toho, co musi byt v ¢lovéku piedpoklddéno, aby byl
schopen vstoupit do manZelského svazku. Papezové po&inaje Piem XIL® stile napominali a
povzbuzovali odborniky na cirkevni pravo a cirkevni soudce, nevédhat s pfevzetim jistéjSich
vysledki, které kazdd véda nabizela v prubéhu doby, k uzitku vlastni védy, jestlize maji
zéklad ve zdravé filosofii a kfestanské antropologii., zatimco zdroven obraci pozornost na
nebezpeci, jimZ jde vsttic, kdyZ v tomto oboru berou v tivahu za védecky zajisténé tvrzend,
které predstavuji jediné védecky neprokdzané hypotézy.9

Novy kodex, vyhldSeny 25. ledna 1983, se pokusil nejen pielozit do ,.kanonického
jazyka“ novou podobu instituce manzelstvi a rodiny, kterou predlozil koncil'’, ale také
shromdzdit dosazeny vyvoj legislativy, nauky a jurisprudence, kterych bylo mezitim dosaZzeno
v hmotném 1 procesnim pravu. K tém se vztahuje zv1asté papezem Pavlem VI. Motu proprio
vydany apostolsky list Causas matrimoniales z 28. btezna 1971, jimZ vydal nékteré predpisy



k urychleni fizeni'' | zatimco se tplnd reforma manZelského Fizeni jesté odekdvala®, totiz ty
predpisy, které byly z vEtsi ¢4sti prevzaty vyhldSenym Kodexem.

Novy kodex ale sleduje ve vztahu k fizeni o neplatnost manzelstvi stejné metody jako
jiz Kodex zroku 1917. Ve zvlastni &asti ,Rizeni ve vécech manZelskych“ jsou shrnuty do
jedné kapitoly zvlastni predpisy, vlastni tomuto fizeni (kdn. 1671-1691), zatimco ostatni
pfedpisy, upravujici celé fizeni, se nalézaji v obecné ¢asti ,,Obecné normy o soudech® (kan.
1400-1500) a . Radné sporné fizeni* (kan. 1501-1655). To mé za nasledek, Ze se cesta fizeni,
kterou musi v fizeni o neplatnost manzelstvi nédsledovat soudce a ufednici soudu, nenaléza
vjedné a téZe souvislosti. Z toho plynouci nasledné obtiZze pfi projedndvani manZelskych
zélezitosti jsou o€ividné, a soudci pfiddvaji, Ze tim vice proto ustavicné zakousSeji uzivani
kanonil o fizeni obecné a o fddném sporném fizeni zv1asté, ,,jakkoliv tomu odporuje povaha
vécei®, a kromé€ toho ,, se zachovaji zvl4stni normy o zéleZitostech ve vécech osobniho stavu
osob a o zdleZitostech vetejného prospéchu (kdn. 1691).

Pro Kodex z roku 1917 vydala k ptekondni téchto téZkosti Svata kongregace pro kédzen
svatosti instrukci Provida Mater z 15. srpna 1936 s imyslem ,, aby bylo dosaZeno péce, s nizZ
budou tyto zdleZitosti rychleji a jistéji objasnény a rozfe§eny“.12 Co se ale ty¢e metody a
pouzitych kritérii, tak stanovila tato instrukce prdvni latku, v niZ soustfedila kanony,
jurisprudenci a praxi Rimské kurie.

Po vyhlaSeni Kodexu z roku 1983 se objevila naléhava potieba vypracovat instrukci,
ve §lép&jich Provida Mater, kterd nabidne soudclim a ufednikiim soudi pomoc ke spravnému
vykladu a aplikaci obnoveného manzelského prava. To plati tim spiSe v situaci stoupajiciho
poctu zdaleZitosti neplatnosti manzelstvi v poslednich letech, zatimco se naproti tomu Cast&ji
nalézali stdle obtiZzn&ji vhodni soudci a soudni tufednici, ktefi by byli sto tuto praci vyridit.
Presto bylo soucasné potfeba, aby proSla urcitd doba, pfedtim neZ bude tato instrukce
vypracovana, jak tomu bylo v piipadé po vyhldSeni Kodexu zroku 1917, aby tak pii
vyhotoveni instrukce také mohla byt zohlednéna v fizeni osvédCend aplikace obnoveného
manZzelského prava, pfipadné také autenticky vyklad vydany Papezskou radou pro legislativni
texty, jako téZ konecn€ vyvoj nauky a jurisprudence, obzvlast€¢ Nejvyssiho soudu Apostolské
signatury a soudu Rimské roty.

Ale nyni, po uplynuti vhodné prodlevy, rozhodl Jan Pavel II. 24. 2. 1996 podle svého
uvizeni, Ze je nutné ustavit interdikasteridlni komisi, kterd vypracuje instrukci podle kritérii a
metody pouzité pfi vyhotoveni instrukce Provida Mater, kterd ma vést soudce a soudni
ufedniky pifi projedndvani téchto vyznamnych zdlezitosti, tj. pii vyfizovani zaleZitosti
neplatnosti manZelstvi.Tak ma byt zabranéno vSem obtiZim, které mohou vzniknout v
pribéhu fizeni nebo z rozdéleni procesnich predpisti v Kodexu.

Prvni a druhy nédvrh této instrukce byly vypracovdny ve spoluprdci dotenych
dikastérii, tj. Kongregace pro nauku viry, Kongregace pro bohosluzbu a potadek svéitosti,
Nejvysitho soudu Apostolské signatury, soudu Rimské roty a PapeZské rady pro legislativni
texty; rovnéz byly vyslySeny biskupské konference.

Papez svym dopisem ze 4. inora 2003 po studiu prace vykonané komisi stanovil, Ze
s ohledem na oba prve jmenované navrhy tato Papezskd rada pfipravi a vydd vhodny text
instrukce s predpisy platnymi vtomto oboru. To se stalo prostfednictvim nové
interdikasteridlni komise a po dotazech kongregaci a apostolskych soudii, které na tom meély
zajem.

Tato Instrukce byla vypracovdna a zvefejnéna s imyslem, aby slouZila soudciim a
ostatnim soudnim ufednikiim cirkve, na né€Z byl pfenesen posvitny ufad rozhodovani
zélezitosti neplatnosti manZelstvi. Proto si zachovaly svou platnost procesnépravni predpisy
Kodexu kanonického priva k prohlaSeni neplatnosti manzelstvi. Na né se stdle musi brat
ohled pii vykladu této instrukce. S ohledem na pfirozenost vlastni t€émto fizenim jsou ale



s obzvlastni naléhavosti zamezeny pravni formalismus cizi duchu zdkonl cirkve na jedné
stran¢ a subjektivismus pfi vykladu a pouZiti hmotnépravnich a procesnépravnich ptedpisti na
strang druhé.”® Aby bylo dile dosaZeno v celé cirkvi té zakladni jednoty, kterou si manZelska
fizeni Zadaji, je nutné, aby vsSechny soudy podfizenych stupiii pohliZzeli na soudy
Apostolského stolce, to znamend na soud Rimské roty, jehoZ tikolem je ,,starat se o jednotu
jurisprudence® a nabizet vlastnimi rozsudky pomoc podiizenym soudim (Pastor bonus, Cl.
126), stejné jako na Nejvyssi soud Apostolské signatury, jemuz néleZi ,,vedle jeho ulohy
vykondvat funkci nejvy$siho soudu* pecovat o to, ,,aby spravedlnost byla v cirkvi vykondvana
spravnym zpusobem* (Pastor bonus, ¢l. 121).

Musi se pfipustit, Ze dnes plati s jeSt¢ vEtsi naléhavosti nez v Case vydani instrukce
Provida Mater poznamka pfipojend k instrukci: ,,JJe vzdy nutné poukdzat na to, Ze tyto
pfedpisy nemohou byt postacujici pro stanoveny cil, pokud kdnony diecézni soudci nejprve
neznaji a nejsou spraveni dostate¢n& o soudnim Fizeni."

Proto je ptisnou povinnosti svédomi biskupli pecovat o to, aby pro vlastni soudy vcas
vyucili v kanonickém pravu zdatné soudni tfedniky odpovidajici poZadavkim a pfipravili je
vhodnymi cvi¢enimi ke spradvnému provadéni dikazii a spravedlivému rozhodovéni.

Proto musi diecézni a interdiecézni soudy pii projedndvani zdleZitosti neplatnosti
manzelstvi zachovévat nésledujici predpisy:

1 —II. Vatikénsky koncil, pastoraln{ konstituce Gaudium et spes, 48d. (Zvon. Ceské katolické nakladatelstvi. Praha 1995. str. 224)

2 —srov. II. Vatikdnsky koncil, pastordlni konstituce Gaudium et spes, hlava I, 47-52. (Zvon. Ceské katolické nakladatelstvi. Praha 1995)

3 — srov. II. Vatikdnsky koncil, pastoralni konstituce Gaudium et spes, 48b. (Zvon. Ceské katolické nakladatelstvi. Praha 1995. str. 223)

4 — srov. 1L Vatikansky koncil, pastoralni konstituce Gaudium et spes, 48a. (Zvon. Ceské katolické nakladatelstvi. Praha 1995. str. 222)

5 — Jan Pavel IL, Projev k soudcim Rimské roty, 27. 1. 1997, in AAS 89 (1997) 487.

6 — sv. Augustin, De bono coniugali, 4,4, in CSEL 41, 191.

7 — Jan Pavel 1L, Projev k soudcim Rimské roty, 27. 1. 1997, in AAS 89 (1997) 488 [srov. Jan Pavel 1., Projev k soudcim Rimské roty, 28.
1.2002, in AAS 94 (2002) 340-346].

8 — srov. Pius XIL, Projev k soudctim Rimské roty, 3. 10. 1941, in AAS 34 (1941) 423.

9 — srov. predeviim Jan Pavel IL, Projev k soudctim Rimské roty, 5. 2. 1987, in AAS 79 (1987) 1453-1459 a 25. 1. 1988, in AAS 75/2
(1988) 1178-1185.

10 — srov. Jan Pavel II., Apostolska konstituce Sacrae disciplinae leges, 25. 1. 1983, in AAS 75/2 (1983) VIII a XL.

11 — srov. Pavel VL, Motu proprio Causas matrimoniales, 28. 3. 1971, in AAS 63 (1971) 442.

12 — srov. AAS 28 (1936) 313-361.

13 — srov. Jan Pavel II., Projev k soudcim Rimské roty, 22. 1. 1996, in AAS 88 (1996) 774-775, a 17. 1. 1998, in AAS 90 (1998) 783-785.
14 — AAS 28 (1936) 314.

Cl. 1 -§ 1. Tato Instrukce zavazuje jen soudy cirkve latinského obfadu (srov. kén. 1).

§ 2. Pfi zachovani ptedpist pro soudy Apostolského stolce se tidi vSechny cirkevni
soudy procesnim pradvem Kodexu kanonického prava a této Instrukce (srov. kan. 1402; Pastor
bonus, ¢l. 125; 130).

§ 3. Dispenz od procesnich predpisii je vyhrazena Apostolskému stolci (srov. kéan. 87;
Pastor bonus, Cl. 124, n. 2).

Cl. 2 — § 1. ManzZelstvi katolikd, i kdy?Z je katolick4 jen jedna strana, se pii zachovéni ¢l. 3, § 3
fidi nejen bozskym ale i cirkevnim pravem (srov. kan. 1059).
§ 2. ManZelstvi mezi stranou katolickou a stranou pokiténou nekatolickou se také fidi:
1° vlastnim pridvem cirkve nebo cirkevniho spolecenstvi, ke kterému patii
nekatolickd strana, jestliZe toto spolecenstvi ma vlastni manZelské pravo;



2° pravem uzivanym cirkevnim spolecenstvim, do kterého patii nekatolicka
strana, jestliZe toto spolecenstvi nema Zadné pravo vlastni manZzelské pravo.

Cl 3 — § 1. ManZelské zélezitosti pokiténych patii vlastnim pravem cirkevnimu soudci (kdn.
1671).

§ 2. Cirkevni soudce posuzuje ale pouze ty zdleZitosti neplatnosti manzelstvi
pokiténych nekatolikl a nepokiténych, ve kterém alesponi jedna strana pted katolickou cirkvi
musi prokazovat svobodny stav, pii zachovani ¢l. 114.

§ 3. Zalezitosti o ryze obCanskych tucincich manZelstvi piislusi svétskym soudiim,
pokud partikuldrni pravo nestanovi, Ze tyto zaleZitosti projednavd a rozhoduje cirkevni soudce
jako zélezitosti nahodilé, vztahujici se k hlavni zéleZitosti (kdn. 1672).

CL 4 — § 1. Kdykoli cirkevni soudce musi neplatnost manZelstvi pokiténych nekatolikd
posuzovat:
1° se zietelem k prdvu, kterym byly védzany strany v okamzZiku uzavieni
manzelstvi, pouZzije se ¢l. 2, § 2;
2° pokud jde o formu uzavieni manzelstvi pfipousti cirkev kazdou pravem
stanovenou nebo pripusténou cirkvi nebo cirkevnim spoleCenstvim, k némuz
v okamZiku uzavfeni manzelstvi strany ndleZzi, jestlize bylo manZzelstvi slaveno ve
svatém obfadu v pifipad¢, kdy alesponn jedna strana ndleZzi k nekatolické vychodni
cirkvi.
§ 2. Kdykoli cirkevni soudce musi posuzovat neplatnost manzelstvi, do néhoZz
vstoupili dva nepokiténi:
1° o neplatnosti se jedna podle kanonického procesniho prava;
2° neplatnost manzelstvi se s vyjimkou boZského prava rozhoduje podle prava,
kterym byly vazany strany v okamziku uzavieni manZelstvi.

Cl. 5 — § 1. O zilezitostech neplatnosti manzelstvi miiZze byt rozhodnuto jen rozsudkem
piisluSného soudu.

§ 2. Apostolskd signatura se ale téSi zmocnéni rozhodovat Dekretem zdleZitosti
neplatnosti manzelstvi, jejichZ neplatnost je vefejn€ znamd; jestlize vyzaduji opravdové
provadéni ditkazii nebo pétrani, potom je Signatura postoupi pfislusnému nebo jinému soudu,
ktery fizeni o neplatnosti podle prava provede.

§ 3. Ke stanoveni svobodného stavu téch, kdo spachali manzelstvi pfed svétskymi
ufady nebo pfed nekatolickymi ufedniky, ackoli byli podle kdn. 1117 vazani zachovavanim
kanonické fgrmy, postacuje to, co je predepsano zjiSt'ovat pii piipravé k manzelstvi podle kan.
1066-1071.

15 — srov. Papezskd komise pro autentickou interpretaci CIC, Responsum z 26. 6. 1984, in AAS 76 (1984) 747.

Cl. 6 — Zilezitosti prohlaSeni neplatnosti manZelstvi nesméji byt projedniny ve sporném
fizeni Gstnim (kan. 1690).

ClL 7 - § 1. Tato Instrukce se tyka jen fizeni k prohlaSeni neplatnosti manZelstvi, a nikoliv k
rozdéleni manZelského svazku (srov. kan. 1400, § 1, 1°; 1697-1706).

§ 2. Proto musi byt zfetelné zachovany pojmové rozdily mezi prohlaSenim neplatnosti
a rozdélenim manzelstvi.

Stat’ 1.



PRISLUSNOST SOUDU

CL 8 — § 1. Pouze papeZ md pravo soudit v zileZitostech neplatnosti manZelstvi nejvyssich
predstavitell statl, stejn¢ jako jinych, kterych se ujal, aby je rozhodl (srov. kdn. 1405, § 1).

§ 2. V zélezitostech jmenovanych v § 1 jsou jini soudcové absolutné nepiislusni (srov.
kan. 1406. § 2).

CL 9 — § 1. Neptislugnost soudcil je rovnéz absolutni:
1° jestlize zélezitost byla poddna zdkonn¢ u jiného soudu (srov. kan. 1512, 2°);
2° jestlize se nezachova prislusnost z divodu stupné soudu nebo povahy véci

(srov. kan. 1440).

§ 2. Nepiislusnost soudce je absolutni z divodu nezachovani stupné soudu, jestlize je
totoznd zdaleZzitost po vyneseni kone¢ného rozsudku opét projednavina v tomtéz stupni, ledaze
byl rozsudek prohldSen za neplatny; neptisluSnost s ohledem na povahu véci je absolutni
tehdy, jestliZe je zdleZzitost neplatnosti manZelstvi projedndvdna soudem, ktery miiZe
rozhodovat pouze zélezitosti jiného druhu.

§ 3. V piipadech jmenovanych v § 1, °2 miiZze Apostolska signatura ze spravedlivého
divodu prenést projedndvani zdleZitosti na jinak neptislusny soud (Pastor bonus, ¢l. 124, n.
2).

ClL 10 — § 1. V zaleZitostech neplatnosti manzelstvi, které nejsou vyhrazeny Apostolskému
stolci, nebo kterych se ujal, aby je rozhodl, je v prvnim stupni piisluSny:
1° soud mista, kde bylo manZelstvi uzavieno;
2° soud mista trvalého nebo prechodného kanonického bydlisté¢ Zalované
strany;
3° soud mista trvalého kanonického bydliSt€ Zalujici strany, jestlize ob€ strany
bydli na uzemi téZe biskupské konference a soudni vikédf trvalého kanonického
bydlisté Zalované strany po projedndni s ni s tim souhlasf;
4° soud mista, v némZz se ve skutecnosti provede vétSina dikazu, jestlize s tim
souhlasi soudni vikar kanonického trvalého bydliSté Zalované strany, kdyZ se ji predem
dotdzal na namitky (srov. kdn. 1673).
§ 2. Relativni nepfislusnost soudce vznikd tim, Ze pro pfisluSnost neni Zadny
z uvedenych pravnich diivodl, pfi zachovani ptedpisti o absolutni nepiislusnosti (srov. kén.
1407, §2).
§ 3. Jestlize nebyla uplatnéna ndmitkou relativni nepfisluSnost pfed stanovenim
formulace pochybnosti, je soudce podle prava piislusny, pfi zachovani kan. 1457, § 1.
§ 4. Vpiipad¢ relativni neplatnosti miiZze ApoStolskd signatura poskytnout ze
spravedlivého diivodu rozsiteni piisluSnosti (Pastor bonus, ¢l. 124, n. 3).

ClL 11 - § 1. Ke stanoveni trvalého a predeviim prechodného kanonické bydli§té stran, o
nichZ v kédn. 102-107, nepostaci v ptipadé pochybnosti jednoduché prohlidseni dotycné strany,
nybrZ musi byt pfedloZeny vhodné cirkevni nebo svétské listiny nebo jiné dikazni prostfedky,
pokud tyto chybi.

§ 2. Jestlize se tvrdi, Ze pfechodné kanonické bydlist€¢ bylo nabyto pobytem v misté
farnosti nebo diecéze, spojenym s imyslem zlstat tam po dobu alesponl tff mésicli, musi byt
s obzvlastni peclivosti zjiSténo, zda predpis kan. 102, § 2 skutecné byl naplnén.

§ 3. ManZel, ktery se z jakéhokoliv divodu nastilo nebo na urcity cas odloudi,
nendsleduje trvalé kanonické bydlist¢ druhého manZzela (srov. kin. 104).



Cl. 12 — Jestlize byla zileZitost zahdjena, neptsobi zména trvalého nebo piechodného
kanonického bydlist¢ manzela ani ztratu ani pielozeni piislusnosti soudu (srov. kan. 1512, 2°,
5°).

ClL 13 - § 1. Jestlize nebyly splnény podminky, o nichZz v ¢l. 10, § 1, °°3-4, nemiZe soud
zékonng vést fizeni.

§ 2. V téchto ptipadech musi byt piedloZzen pisemny souhlas soudniho vikafe mista
trvalého kanonického bydlisté Zalované strany; tento souhlas nesmi byt domnély.

§ 3. Predchdzejici vyslechnuti Zalované strany jejim soudnim vikdifem se miZe provést
pisemné nebo ustné; jestlize se provede ustn€, musi piisluSny soudni vikai vyhotovit listinu,
kter4 to potvrzuje.

§ 4. Pfed udélenim souhlasu musi soudni vikéi Zalované strany peclivé uvazit vSechny
okolnosti zaleZitosti, pfedev§im obtiZze Zalované strany pii své obhajob¢ u soudu v misté, kde
ma Zalujici strana trvalé kanonické bydlist€, nebo u néhoz se ve skute€nosti provede vétSina
dikaz.

§ 5. Soudni vikar trvalého kanonického bydlisSt€ Zalované strany neni v tomto piipadé
soudni vikar interdiecézniho soudu nybrz soudni vikdr diecézniho soudu; jestlize takovy v
urditém piipadé chybi, diecézni biskup.'®
16 — srov. Papezskd komise pro autentickou interpretaci CIC, Responsum z 28. 2. 1986, in AAS 78 (1986) 1323.

§ 6. Jestlize nebudou moci byt splnény podminky, o nichz bylo pojednano
v pfedchozich §§, protoZe pies peclivé patrdni nemohlo byt zjiSt€no, kde bydli Zalovana
strana, musi to byt zaznamenano v aktech.

Cl. 14 — Pti zvaZzovani zda je soud skutecné tim, u né¢hoZ u né¢hoZz se ve skutecnosti provede
vétSina dikazti musi vzit v ivahu nejen dikazy, které jsou navrZzeny obéma stranami, ale také
ty, které jsou obstaravany z ufedni povinnosti.

Cl. 15 — Jestlize je manzelstvi napadeno z riiznych divodi neplatnosti, je o nich rozhodovéno
z ditvodu spojitosti stejnym soudem a ve stejném fizeni (srov. kan. 1407, § 1; 1414).

Cl. 16 — § 1. Soud cirkve latinského obfadu miiZe, se zietelem na ¢&l. 8-15, posuzovat
zéleZitost neplatnosti manzelstvi katolikii jiného obfadu svého prava:
1° vlastnim prdvem mista, kde se kromé& mistniho ordinafe cirkve latinského
obfadu nenachdzi zadny jiny mistni ordinaf jakéhokoliv jiného obfadu svého prava,
nebo kde je duchovni sprava vétficich obfadu, o ktery jde, svéfena mistnimu ordinafri
cirkve latinského obfadu na zdkladé urceni Apostolského stolce, nebo alespont s jeho
souhlasem (kan. 916, § 5, CCEO);
2° v ostatnich pfipadech jestlize ApoStolskd signatura poskytne rozsifeni
pravomoci na trvalo nebo pro jednotlivy ptipad.
§ 2. Soud cirkve latinského obtfadu musi v takovém ptipad¢ jednat podle vlastniho
procesniho préava, avSak o neplatnosti manzelstvi rozhodnout podle vlastniho prava obtadu, ke
kterému strany naleZzi.

Cl. 17 — Pokud jde o piislugnost soudu druhého a vysiiho stupné, musi byt dodrzeny ¢&l. 25, 27
(srov. kan. 1438-1439; 1444, § 1; 1632, § 2; 1683).

Cl. 18 — Pii stejné prislusnosti dvou nebo vice soudii je z divodu difv&j§iho podani opravnén
projednat zaleZzitost ten soud, ktery diive zdkonné obeslal Zalovanou stranu (kan. 1415).



CL 19 — § 1. Pokud by chtél nékdo, po ustdni fizeni ukondenim nebo zieknutim se, zdleZitost
nov¢ predloZit nebo v ni pokracovat, mizZe se obrétit na jakykoliv soud, ktery je podle prava
piisluiny v okamzZiku op&tovného zahdjeni.'’
17 — srov. Papezskd komise pro autentickou interpretaci CIC, Responsum z 29. 4. 1986, in AAS 78 (1986) 1324.

§ 2. JestliZze nastane ukonceni, zfeknuti se, nebo opusténi tizeni u Rimské roty, muze
byt zdleZitost opétovné zahdjena pouze u Roty, at’ uz byla pfeddna tomuto ApoStolskému

. <o 18
soudu nebo na néj prenesena odvolanim.
18 — srov. Normy soudu Rimské roty z 18. 4. 1994, ¢1. 70, in AAS 86 (1994) 528.

Cl. 20 — Jestlize vznikne spor o piislugnost k projedndni nékteré zaleZitosti mezi soudy
podléhajicimi témuz odvolacimu soudu, rozhodne spor o piisluSnost odvolaci soud; jestlize
podléhaji riznym odvolacim soudim, rozhodne spor Apostolskd signatura (kan. 1416).

Cl. 21 - Jestlize se pod4 ndmitka nepiislusnosti soudu, postupuje se podle ¢l. 78-79.

Stat’ I1.
SOUDY

Kapitola I.
SOUDNI MOC OBECNE
A SOUDY

Cl 22 — § 1. V kazdé diecézi je pro zaleZitosti neplatnosti manZelstvi, které nejsou pravem
vyslovné vynaty, soudcem prvniho stupné diecézni biskup, ktery miiZe soudni moc vykondvat
bud’ sdm osobné nebo prostiednictvim jinych, podle pravnich ptedpisi (srov. kan. 1419, § 1).
§ 2. Presto se doporucuje, aby ji nevykondval osobng, jestlize proti tomu nestoji
zvlastni divody.
§ 3. Proto musi vSichni biskupové ztidit pro svoji diecézi diecézni soud.

CL 23 — § 1. Se schvilenim Apostolského stolce ale miZze vice diecéznich biskupt misto
diecéznich soudd jmenovanych v kdn. 1491-1421, zfidit po dohod¢ pro své diecéze podle kan.
1423 spole¢ny jediny soud prvniho stupné¢.

§ 2. Vtom piipad¢ muze diecézni biskup ve své diecézi ziidit vySetiovaci sekci
s jednim nebo vice auditory a notaiem, ke shromazd’ovani diikazii a oznamovani akta.

CL 24 - § 1. Jestlize nelze vibec ziidit diecézni nebo interdiecézni soud, potom ma diecézni
biskup vyzadat od Apostolské signatury rozsifeni pravomoci pro blizky soud, se souhlasem
jeho biskupa moderéatora.

§ 2. Biskupem moderatorem se vici diecéznimu soudu rozumi diecézni biskup; pokud
jde o interdiecézni soud biskup designovany podle ¢l. 26.

Cl. 25 — Pokud jde o soudy druhého stupné plati pii zachovéni ¢l. 27 a indultd poskytnutych
Apostolskym stolcem:
1° od soudu sufraganniho biskupa je odvolani k soudu metropolity, pii
zachovani predpisi €. 3-4 (srov. kan. 1438, 1°);
2° v zalezitostech projedndvanych v prvnim stupni u soudu metropolity je
odvolani k soudu, ktery se schvidlenim Apostolského stolce natrvalo ur¢il metropolita
(kan. 1438, 2°);



3¢ jestlize byl né€ktery soud ustanoven podle €l. 23 jako jediny soud prvniho
stupné pro vice diecézi, je se souhlasem Apostolského stolce biskupska konference
povinna ustanovit soud druhého stupné, pokud ony diecéze nepatii do téZe provincie
jako sufraginni (srov. kédn. 1439, § 1);

4° biskupska konference miiZe se souhlasem Apostolského stolce ziidit jeden
nebo vice soudl druhého stupné, i mimo piipady, o nichZ v °3 (srov. kan. 1439, § 2).

Cl. 26 —Vsechna prava, kterd ma diecézni biskup vi¢i svému soudu, md vuci soudu
jmenovanému v ¢l. 23 shromdzdéni biskupti, a vici soudu jmenovanému v ¢l. 25, °°3-4,
biskupska konference, nebo jimi designovany biskup (srov. kdn. 1423; 1439, § 3).

Cl. 27 — § 1. Rimskd rota je odvolaci soud ve druhém stupni vedle soudt uvedenych v &l 25;
proto mohou byt vSechny zélezitosti od kazdého soudu prvniho stupné podany zdkonnym
odvoldnim Rimské roté (srov. kan. 1444, § 1, 1°; Pasto bonus, ¢l. 128, 1°).

§ 2. Pti zachovani partikuldrnich prav, zdkonti vydanych Apostolskym stolcem nebo
jim poskytnutych indultd, je Rimskéd rota jedinym odvolacim soudem ve tfetim a dal§im
stupni (srov. kan. 1444, § 1, 2°; Pastor bonus, ¢l. 128, 2°).

Cl. 28 — Mimo zdkonné odvolani k Rimské roté podle &l. 27, nepozastavuje odvoldni podané
Apostolskému stolci vykon pravomoci soudce, ktery jiz zacal zéleZitost projedndvat; ten mize
proto pokracovat v soudnim fizeni az do kone¢ného rozsudku, dokud ApoStolsky stolec
neoznamil, Ze véc pievzal (srov. kan. 1417, § 2).

ClL 29 — § 1. Kazdy soud ma pravo dozadovat se pomoci u jiného soudu pii projednavani
zalezitosti nebo oznamovani soudnich akta (kan. 1418).

§ 2. V pfipadé€ nutnosti mohou byt Zadosti o0 pomoc smérovany diecéznimu biskupovi,
aby se o jeji vyfizeni postaral.

CL 30 — § 1. ZaleZitosti neplatnosti manzelstvi jsou vyhrazeny sendtu ze ¥ soudcti — opaény
obycej se neschvaluje (srov. kan. 1425, § 1).
soudct (srov. kan. 1425, § 2).

§ 3. Jestlize u soudu prvého stupné nelze ustanovit sendt, mize biskupskd konference
dovolit, aby pokud tato nemoznost trvd, svéfil biskup moderator zdleZitost jedinému soudci
z fad duchovnich, ktery si dle moznosti pfibere pfisediciho a auditora; jestliZe neni stanoveno
jinak tomuto samosoudci ndleZzi také vSe to, co bylo pfeneseno na sendt, piedsedu a
zpravodaje (srov. kdn. 1425, § 4).

§ 4. Soud druhého stupné musi byt vytvoren stejnym zpuisobem jako soud prvého
stupné, tento soud ale musi byt pro platnost vZdy senatem (srov. kan. 1441; 1622, 1°).

Cl. 31 — Jestlize soud musi postupovat sborové, potom musi vynést rozsudek vétsinou hlasi
(srov. kan. 1426, § 1).

Cl. 32 — § 1. Soudni moc, kterou maji soudci a sendty, se musi vykondvat zpisobem
stanovenym v pravu a nemuZe ji byt povéfena Zadna osoba, s vyjimkou piipravného jednini
pro dekret nebo rozsudek (kan. 135, § 3).

§ 2. Soudni moc musi byt vykondvéna ve vlastnim tzemi, pfi zachovani ¢l. 85.



Kapitola II.
SOUDNI UREDNICI

1. SOUDNI UREDNICI OBECNE

CL. 33 — Sohledem na vyznam a obtiZnost zaleZitosti neplatnosti manZelstvi se maji
biskupové starat:

1° aby byli vhodni soudni ufednici pro jejich soudy vzdélani;

2° aby kazdy, kdo je vybrdn, konal sviij tifad svédomité a zdkonn¢.

ClL 34 — § 1. Utednici diecézniho soudu jsou jmenovani diecéznim biskupem; pokud neni
vyslovné stanoveno jinak jsou ufednici interdiecézniho soudu jmenovani shromédzdénim nebo,
je-li to stanoveno, biskupskou konferenci.

§ 2. Vnaléhavém piipadé¢ muze interdiecéznimu soudu jmenovat diedniky biskup
moderator, dokud se o to nepostard shromédzdéni nebo biskupskd konference.

ClL 35 — § 1. Vsichni kdo soud tvoii nebo na ném piisobi, jsou povinni sloZit piisahu, Ze
budou rfadn¢€ a vérné€ zastavat urad (kan. 1454).

§ 2. Aby svij dfad vykondvali sprdvn¢, maji soudci, obhdjci svazku a ochrinci
spravedlnosti dbat na to, aby ziskdvali stale hlubsi znalost manzelského a procesniho préva.

§ 3. Obzvl4sts je nutné, aby studovali jurisprudenci Rimské roty, nebot’ jejim tkolem
je péce o jednotnost jurisprudence, a pomoc podiizenym soudiim skrze vlastni rozsudky (srov.
Pastor bonus, Cl. 126).

Cl 36 - § 1. Soudni vikéf, pomocny soudni vikaf, ostatni soudci, obhdjci svazku a ochrdnci
spravedlnosti nemaji tento nebo jiny ufad vykonavat zaroven natrvalo na dvou soudech
spojenych odvolanim.

§ 2. Pii zachovani Clanku 53, §3 nemaji tytéZ osoby vykondvat natrvalo zdroven dva
urady na stejném soudg.

§ 3. Soudnim dfednikiim neni dovoleno vykondvat dfad advokata nebo prokuratora u
stejného nebo jiného s nim odvoldnim spojeného soudu, at’ ptimo nebo skrze zprostiedkujici
osobu.

Cl. 37 — Kromé téch, kteif jsou uvedeni v Kodexu, nesmi byt ustanoven jiny soudni tifednik.
2. SOUDNI UREDNICI JEDNOTLIVE
a) Soudni vikdr, pomocni soudni vikdri a ostatni soudci

Cl. 38 — § 1. Kazdy diecézni biskup je povinen ustanovit jednoho soudniho vikéfe neboli
oficidla s fddnou soudni moci, nesmi jim byt generalni vikaf, pokud nejde o malou diecézi
nebo je malo soudnich zdlezitosti (srov. kdn. 1420, § 1).

§ 2. Soudni vikért tvoii spolu s biskupem jeden soud, nesmi vSak rozhodovat véci,
které si vyhradil biskup (srov. kan. 1420, § 2).

§ 3. Pfi zachovani toho co mu podle priava piislusi, zvlast¢ svobody soudit, musi
soudni vikar podavat zpravy o stavu a aktivité diecézniho soudu biskupovi, kterému nélezi
dohled nad spradvnym vykonem spravedlnosti.



Cl. 39 — Soudni vik4f m4 byt ustanoven pro kazdy interdiecézni soud, pro n&j plati pfiméfend
to, co bylo stanoveno pro soudniho vikéfe.

Cl. 40 — Soudni vikafi jsou povinni sloZit osobné pied biskupem, moderitorem soudu, nebo
pied jeho zastupcem, vyznani viry a piisahu vérnosti, podle formulace schvilené Apostolskym
stolcem (srov. kan. 833, 5°).

ClL 41 — § 1. Soudnimu vikaii mohou byt ustanoveni pomocnici, kteif se nazyvaji pomocni
soudni vikari neboli viceoficidlové (kan. 1420, § 3).

§ 2. Pfi zachovéni jejich svobody soudit, museji pomocni soudni vikéfi jednat pod
vedenim soudniho vikafe.

ClL 42 — § 1. Soudni vikdf i pomocni soudni vikafi musi byt kn&Zzimi, bezvadné povésti,
doktofi nebo alespoii licenciati kanonického prava, a mit alespon tficet let (kdn. 1420, § 4).

§ 2. Velmi se doporucuje, aby soudnim vikdfem nebo pomocnym soudnim vikafem
nebyl jmenovén nikdo, kdo nemé zkuSenost s ¢innosti soudu.

§ 3. Pfi uvolnéni dfadu biskupa nepozbyvaji svlij ufad a nesmi byt diecéznim
administratorem odstranéni; po nastoupeni nového biskupa je tieba, aby je potvrdil (kén.
1420, § 5).

Cl. 43 — § 1. Pro diecézni stejné jako pro interdiecézni soud ustanovi biskup soudce, kteif
musi byt duchovnimi (srov. kdn. 1421, § 1).

§ 2. Biskupskd konference miiZe dovolit, aby soudci byli ustanoveni laici, z nichZ
v ptipad¢ nutnosti miZe byt jeden piibran k vytvofeni sendtu (kdn. 1421, § 2).

§ 3. Soudcové maji mit bezvadnou povést a byt doktory nebo alesponi licenciaty
kanonického prava (kédn. 1421, § 3).

§ 4. Také se doporucuje, aby soudcem nebyl jmenovin nikdo, kdo nevykondval na
soud¢ pfiméfenou dobu jiny ufad.

Cl. 44 — Soudni vikaf, pomocny soudni vikafi a ostatni soudci jsou jmenovéni na urcitou
dobu, pfi zachovéni €l. 42, § 3 mohou byt odstranéni pouze ze zdkonného a zdvazného
duvodu. (viz. kan. 1422)

Cl. 45 — Ukolem senitu je:

1° rozhodovat hlavni zaleZitosti (srov. ¢l. 30, §§ 1, 3);

2° posuzovat ndmitky nepiisluSnosti (srov. ¢l. 78);

3° posuzovat k nému doSlou stiZnost proti odmitnuti Zaloby (srov. ¢l. 124, § 1);

4° posuzovat stiznost proti dekretu piedsedy nebo zpravodaje, kterym byla
stanovena formulace pochybnosti (srov. ¢l. 135, § 4);

5° rozhodnout co nejrychleji, jestliZe strana trvd na tom, aby byl pfipustén
zamitnuty dikaz (srov. ¢l. 158, § 1);

6° rozhodnout o nahodilych zélezitostech podle ¢l. 217-228;

7° poskytovat ze zadvazného diivodu lhitu pro vydani rozsudku delsi neZ jeden
mesic (srov. ¢l. 249, § 5);

8° jestliZe je to tfeba, uklddat zdkaz (srov. €l. 250, €. 3; 251);

9° urcit soudni vylohy a rozhodovat o stiznosti proti ureni soudnich vyloh a
odmeén (srov. ¢l. 250, €. 4; 304, § 2);

10° opravovat hmotné chyby v textu rozsudku (srov. €l. 260);



11° v odvolacim stupni podle ¢l. 265 bezodkladné dekretem potvrzovat
rozsudek, kterym byla v prvnim stupni prohldsena neplatnost manZelstvi, nebo pfijimat
k fddnému projednani zdleZitosti v dalSim stupni;

12° posuzovat neplatnost rozsudku (srov. Cl. 269; 274, § 1; 275; 276, § 2; 277, §
2);

13° konat jiné procesni akty, které si senat vyhradil, nebo které mu byly
pridéleny.

Cl. 46 — § 1. Sendtu musi predsedat soudni vikaf nebo pomocny soudni vikaf, nebo pokud to
neni moZné duchovni ze senétu, uréeny jednim z nich (srov. kdn. 1426, § 2).

§ 2. Ukolem predsedy sendtu je:

1° ustanovit zpravodaje a ze spravedlivého diivodu na jeho misto jiného (srov.
¢cl. 47);

2° ustanovit auditora nebo zmocnit ze spravedlivého diivodu v jednotlivém
piipadé vhodnou osobu k vyslechu strany nebo svédka (srov. ¢l. 50, § 1; 51);

3° posuzovat namitky proti obhdjci svazku, ochranci spravedlnosti nebo jinému
soudnimu ufednikovi (srov. ¢l. 68, § 4);

4° postupovat proti kazdému, kdo se ucastni na fizeni, podle kan. 1457, § 2;
1470, § 2; 1488-1489 (srov. ¢1. 75, § 1; 87; 111, § 1; 307, § 3);

5° pfipustit nebo jmenovat opatrovnika (srov. ¢l. 99, § 1; 144, § 2);

6° pfijmout opatieni pro ufad prokuritora nebo advokata podle ¢l. 101, §§ 1, 3;
102; 105, § 3; 106, § 2; 109; 144, § 2;

7° ptijmout nebo odmitnout Zalobu a predvolat Zalovanou stranu podle ¢l. 119-
120; 126;

8° pecovat, aby dekret o ptfedvolani k soudu byl okamzZité¢ ozndmen, a je-li to
potifeba novym dekretem ptedvolat strany a obhdjce svazku (srov. ¢l. 126, § 1; 127, §
1);

9° rozhodovat o tom, Ze Zaloba nebude sd€lena zalované stran¢ piedtim, nez
bude vypovidat u soudu (srov. ¢l. 127, § 3);

10° navrhnout a stanovit formulaci pochybnosti (srov. ¢l. 127, § 2; 135, § 1);

11° natidit a provést provadéni dikazl zdlezitosti (srov. €l. 137; 155ss.; 239);

12° prohlasit Zalovanou stranu za nepiitomnou a pecovat o to, aby od
nepfitomnosti ustoupila (srov. ¢l. 138; 142);

13° piijmout opatieni podle ¢l. 140, jestlize se zalobce nedostavil na pfedvolani
(srov. Cl. 142);

14° prohlasit fizeni za ukonCené nebo pfijmout vzdani se fizeni (srov. ¢l. 146-
147; 150, § 2);

15° jmenovat znalce a jestliZe je to potfeba ptijmout odborny posudek od jiného
znalce (srov. ¢l. 204);

16° odmitnout na poc¢atku pozadavek na provedeni fizeni o nahodilé zaleZitosti
podle ¢l. 220 nebo odvolat jim vydany dekret, proti kterému byly poddny namitky
(srov. ¢l. 221, § 2);

17° rozhodnout z povéieni sendtu dekretem o nahodilé zélezitosti podle €l. 225;

18° nafizovat zvefejnéni a uzavieni akt a vést poradu o zaleZitosti (srov. ¢l. 229-
245);

19° stanovit zaseddni sendtu k rozhodnuti o zéleZitosti a vést jeho poradu (srov.
¢l. 248);

20° ptijmout opatieni podle Cl. 255, jestliZze soudce nemiiZe podepsat rozsudek;



21° v fizeni podle ¢l. 265 postoupit svym dekretem akta obhdjci spravedlnosti
pro jeho pfipominky, a strany vyzvat, aby prednesly své pfipominky, jestliZe si to pieji;

22° poskytnout bezplatnou pradvni pomoc (srov. ¢l. 306-307);

23° konat dal$i procesni akty, které nebyly vyhrazeny sendtu podle prava nebo
rozhodnutim sendtu.

Cl. 47 — § 1. Zpravodaj ustanoveny predsedou sendtu musi v sendté podat zpravu o zéleZitosti,
pisemné vyhotovit rozsudek ve formé& odpovédi na ptredloZenou pochybnost, a dekret o
nahodilych zaleZitostech (srov. kan. 1429; Cl. 248, §§ ¢, 6; 249, § 1).

§ 2. Po pfijeti Zaloby zdkonn¢ piechédzeji na zpravodaje opravnéni piedsedy, o kterych
v Cl. 46, § 2, °°8-16, 18, 21, pti zachovani prava predsedy vyhradit si jakoukoliv zaleZitost.

§ 3. Ze spravedlivého diivodu ho pfedseda miiZe nahradit jinym (srov. kan. 1429).

Cl. 48 — § 1. Soudni vikéf povolava k projednéni jednotlivych zéleZitosti soudce podle pofadi,
nebo eventudlné podle stanoveného poradku (srov. kdn. 1425, § 3).

§ 2. V jednotlivych ptipadech muiZe biskup moderator stanovit jinak (srov. kdn. 1425,
§ 3).

Cl. 49 — Soudce povolané k projedndni zdleZitosti miiZe soudni vikdf odvolat pouze z velmi
zévazného diivodu, ktery musi uvést v dekretu (kdn. 1425, § 5).

b) Auditori a prisedici

ClL 50 — § 1. Pfedseda soudu miize ustanovit auditora k vySetieni zileZitosti; vybere ho ze
soudct soudu nebo z osob schvélenych k tomu tkolu biskupem (srov. kdn. 1428, § 1).

§ 2. Biskup muze schvdlit do ufadu auditora duchovni nebo laiky, ktefi vynikaji
dobrymi mravy, moudrosti a odbornymi znalostmi (srov. kdn. 1428, § 2).

§ 3. Auditorovi pfislusi podle nafizeni soudce diikazy pouze provadét a provedené
predat soudci; miZe vSak, pokud nebrani nafizeni soudce, mezitim rozhodnout, které diikkazy a
jak se maji provést, v piipad¢€ Ze vznikne tato otdzka pti vykonu jeho tkolu (kan. 1428, § 3).

§ 4. Auditor miZe byt za fizeni kdykoliv ze spravedlivého divodu odvolan tim, kym
byl ustanoven (srov. kan. 193, § 3).

ClL 51 - Predseda, zpravodaj, a pii zachovéni ¢l. 50, § 3 auditor, mohou ze spravedlivého
dtvodu v jednotlivém piipad€ zmocnit vhodnou osobu, predev§im kdyz se svédek nebo strana
nemuze dostavit do sidla soudu bez velkych obtiZi, kterd je mé vyslechnout podle obdrZzeného
zadani (srov. kan. 1558, § 3; 1561).

Cl. 52 — Piisedici, ktery byl piibran jako poradce samosoudcem podle &l. 30, § 3, musi byt
vybrdn z osob schvédlenych k tomuto tkolu z duchovnich nebo laikd moderdtorem soudu
(srov. kén. 1424).

c) Obhdjce svazku a ochrdnce spravedlnosti
Cl. 53 — § 1. Pro vSechny zileZitosti neplatnosti manzelstvi se v diecéznich nebo

interdiecéznich soudech ustanovi natrvalo alespon jeden obhdjce svazku a ochrince
spravedlnosti, pti zachovéni €l. 34 (srov. kdn. 1430; 1432).



§ 2. Pro jednotlivé pfipady vSak mlzZe byt jmenovan n€kdo jiny, pfi zachovani toho
samého ¢l. 34, kdo vykond dfad obhdjce svazku a ochrance spravedlnosti (srov. kan. 1436, §
2).

§ 3. Utad obhdjce svazku a ochrince spravedlnosti miize zastavat tdZ osoba, ne vSak
v téze zaleZitosti (srov. kan. 1436, § 1).

§ 4. Obhdjce svazku a ochrdnce spravedlnosti mohou byt ze spravedlivého diivodu
odvoléni tim, kym byli jmenovdni (srov. kan. 1436, § 2).

Cl. 54 — Obhdjce svazku a ochrance spravedlnosti mohou byt duchovni nebo laici, bezvadné
povésti, doktofi nebo licencidti kanonického prava, osvédceni rozumnosti a horlivosti o
spravedlnost (srov. kdn. 1435).

Cl. 55 — Obhdjce svazku a ochrance spravedlnosti mohou byt dekretem soudniho vikafe, ktery
je nutno zaznamenat do akt, nahrazeni na poCitku nebo béhem fizeni t€mi, ktefi byli
jmenovani podle ¢l. 53, §§ 1-2, tim nastoupi na jejich misto po dobu zaneprdzdnéni téch, ktefi
byli jmenovéni prvni.

Cl. 56 — § 1. V fizeni o neplatnost manZelstvi se pozaduje pfitomnost obhdjce svazku vzdy.

§ 2. On sdm se musi ucastnit od pocatku a béhem celého fizeni podle prava.

§ 3. Vkazdém stupni je povinen piednaset dikazy jakéhokoli druhu, protesty a
namitky, které slouzice pravdé zalezitosti pfispivaji k ochran€¢ manzelského svazku (srov. kan.
1432).

§ 4. V fizeni pro neschopnost, o kterych pojednava kan. 1095, mu piislusi zjistit, zda
otazky byly znalci predlozeny zfeteln€, zda se zélezitosti tykaji nebo nepiekracuji jeho obor;
ma zkoumat, zda se odborny posudek opird o principy kfestanské antropologie a byl
zpracovan védeckymi metodami, a soudci udd to, co muze brit ve prospéch manzelského
svazku; v ptipadé vyhovujiciho rozsudku musi odvolacimu soudu jasn€ naznacit, zda bylo
soudcem vyhodnoceno nespravné néco, co se v odborném posudku naléz4, k 4jmé svazku.

§ 5. Nikdy nemiiZe jednat ve prospéch neplatnosti manzelstvi; jestlize ve zvlastnim
piipad€ nemd co rozumného navrhnout nebo piedloZit, miiZe se svéfit spravedlnosti soudu.

§ 6. V odvolacim stupni mize po peclivém vyhodnoceni vSech akt také obrétit zietel
na pripominky ve prospéch manzelského svazku, které byly pfedlozeny v predchozim stupni;
vzdy musi pfedlozit vlastni pfipominky vici doplnénému provedeni ditkazli, pokud bylo
provedeno.

ClL 57 — § 1. Ochrénce spravedlnosti se musi G&astnit vZdy kdyZ sim napadne manZelstvi
podle ¢l. 92, § 2.

§ 2. Ochrance spravedlnosti se musi ucastnit podle dekretu soudce, nebo z ufedni
povinnosti, nebo na navrh obhdjce svazku nebo strany, jestlize jde o zachovani procesniho
piedpisu a predevsim neplatnost akt nebo vyjimky.

§ 3. Jestlize ochrance spravedlnosti zasahoval v zdleZitosti hlavni nebo nahodilé v
pfedchozim stupni, povaZuje se jeho ucast u vyssiho stupné€ za nutnou (srov. kén. 1431, § 2).

Cl. 58 - V piipadech, ve kterych napadl manzelstvi podle ¢l. 57, § 1, ma ochrince
spravedlnosti stejnd prava jako Zalujici strana, jestliZe neni stanoveno jinak povahou véci

nebo pravnim piedpisem.

Cl. 59 — Pokud neni vyslovné stanoveno jinak:



1° obhdjce svazku a ochrdnce spravedlnosti musi byt vyslechnuti, jestlize se
ucastni fizeni, kdykoliv zdkon nafizuje, aby soudce vyslechl ob& strany nebo jednu
Z nich;

2° kdykoliv se vyZzaduje navrh strany, aby soudce mohl néco rozhodnout, ma
stejnou pravni silu ndvrh obhdjce svazku nebo ochrance spravedlnosti, ktefi se ucastni
fizeni (srov. kan 1434).

Cl. 60 — Jestlize se vyzaduje piitomnost obhdjce svazku nebo ochrdnce spravedlnosti, a tito
nebyli obeslani, je jednani neplatné, ledaze by byli a¢ neobeslani, skute¢né pfitomni nebo
mohli alespon pfed rozsudkem nahlédnout do akt a tak splnit svlij ukol (srov. kan. 1433).

b) Moderdtor soudni kanceldre a ostatni notdri

Cl. 61 — § 1. Je ikolem moderatora kanceldfe, ktery je eo ipso notafem soudnich akt, starat se
0 to, aby byla soudni akta zpisobem odpovidajicim piikazu soudce vyhotovena, odesildna a
uchovdvéna v archivu (srov. kédn. 482).

§ 2. Jestlize neni stanoveno jinak, je proto jeho dlohou: vést v protokolu vSechna akta,
kterd dosla soudu; vést v protokolu pocatek, priitbéh a ukonceni zdleZitosti; pfijmout listiny
predlozené stranami; posilat obsilky a dopisy; sestavovat soupis fizeni a zajiStovat jejich
rozdéleni soudctim; ukladat akta a listiny kazdé zéleZitosti; jejich vyhotoveni opatfit dolozkou
pravosti a takto zaslat odvolacimu soudu, jestlize bylo poddno odvoldni nebo z ufedni
povinnosti; uchovédvat vyhotoveni akt a origindli dokumentli v archivu soudu, ovéfovat
vyhotoveni jakychkoliv akt nebo listin na oprdvnénou Zadost ucastnika fizeni; a konecné
vracet dokumenty podle ¢l. 91, §§ 1-2.

§ 3. Moderator kancelafe se pii zachovdvani svych ufednich povinnosti musi zdrZet
vSech zdsaht do fizeni.

§ 4. O vSe to, co se tykd soudnich akt, se v pfipad€ nepiitomnosti nebo zaneprazdnéni
moderdtora kancelafe musi postarat jiny notar.

Cl. 62 — § 1. Kazdého fizeni se ulastni notdf neboli aktudr, akta, kterd nepodepsal, jsou
neplatnd (srov. kan. 1437, § 1).

§ 2. Akta, kterd vyhotovi notaf pfi vykonu svého ufadu pifi zachovani pravem
stanovenych néleZitosti, maji vefejnou vérohodnost (srov. kin. 1437, § 2; 1540, § 1).

§ 3. Notafi muze byt dekretem, ktery je nutno zaznamenat do akt, ddn zastupce, ktery
ho m4 zastupovat, kdykoliv je zaneprazdnén.

§ 4. Ze spravedlivého divodu muze byt zastupce v jednotlivém piipadé jmenovin
soudcem nebo jeho zdstupcem nebo auditorem, zvlasté jestliZze jsou strana nebo svédek
vyslichani mimo sidlo soudu.

ClL. 63 — Moderitor kanceldfe a notdf musi mit dobrou povést a byt prosti jakéhokoliv
podezteni (srov. kdn. 483, § 2).

ClL. 64 — Mohou byt zbaveni tfadu u diecézniho soudu podle kin. 485; u interdiecézniho
soudu vSak biskupem moderatorem.

Stat’ II1.



KAZEN U SOUDU

Kapitola I.
POVINNOSTI SOUDCU A SOUDNICH UREDNIKU

Cl. 65 — § 1. NeZ soudce pifjme zdleZitost a vidi nad&ji na dobry vysledek, pouZije
pastoracnich prostiedkii, aby dle moznosti byli manZzelé pfivedeni k piipadnému zplatnéni
manzelstvi a k obnové manZelského spolecenstvi (kdn. 1676).

§ 2. Jestlize to neni mozné, je soudce povinen manzelé nabadat, aby nechali stranou
osobni uvahy, jednali pravdivé v bliZzenské lasce, a pokusili se opravdové vypatrat objektivni
pravdu, tak jak to vyZaduje sama povaha manzelské zaleZitosti.

§ 3. Jestlize soudce zpozoruje, Ze manzelé maji vzajemny odpor, potom je povinen je
opravdoveé napomenout, aby se béhem fizeni zdrZeli vSech druhii neptételstvi, a aby chovali
navzdjem ohleduplnost, lidskost a bliZzenskou lasku.

Cl 66 — § 1. Kdo se zicastnil projednavani véci jako soudce, nemiZe pozdgji tuto zdleZitost
platn€ rozhodovat jako soudce nebo v ni zastavat ufad piisediciho (srov. kan. 1447).

§2. Kdo se zicastnil projednavéani véci jako obhdjce svazku, ochridnce spravedlnosti,
prokurdtor, advokat, svédek nebo znalec, nemlze pozd¢ji tuto zdleZitost platn€ rozhodovat
jako soudce nebo v ni zastdvat utad ptisediciho (srov. kédn. 1447).

Cl. 67 — § 1. Soudce nepiijme k projednani zaleZitost, na niz md n&jaky zdjem z divodu
pokrevniho pfibuzenstvi nebo ,,Svagrovstvi“ v kterémkoliv stupni pfimé linie a do Ctvrtého
stupné bocni linie, nebo z divodu porucnictvi nebo opatrovnictvi, pratelstvi, nepfatelstvi,
docileni zisku nebo zabrdnéni Skodé€, nebo ve které muze nastat jakékoliv jiné podezieni
pfedpojatosti k osobé (srov. kan. 1448, § 1).

§ 2. Ze stejnych divodd nesmi svilij ufad vykondvat obhdjce svazku, ochriance
spravedlnosti, ptisedici, auditor a vSichni ostatni soudni dfednici (srov. kan. 1448, § 2).

Cl. 68 — § 1. V piipadech uvedenych v &l. 67 miZe strana odmitnout soudce, obhdjce svazku,
ochrénce spravedlnosti, jestliZze sdm neodstoupil od jedndni (srov. kdn. 1449, § 1).

§ 2. O odmitnuti soudce rozhoduje soudni vikét, jestlize je sdm odmitnut, rozhoduje o
tom biskup moderdtor (srov. kin. 1449, § 2).

§ 3. JestliZze je soudcem biskup a je proti nému uplatnéno odmitnuti, zdrzi se soudni
¢innosti (kan 1449, § 3).

§ 4. Jestlize je odmitnut obhdjce svazku, ochrance spravedlnosti nebo jiny soudni
ufednik, rozhoduje o tomto odmitnuti pfedseda sendtu nebo soudce, jestlize je samosoudcem
(srov. kan. 1449, § 4).

§ 5. Pii zachovani ¢l. 67, § 1 nelze pokladat za diivodnou ndmitku proti aktim soudce
nebo jiného soudniho dfednika, byly-li vykondny v souladu se zdkonem.

Cl. 69 — § 1. Po uznani odmitnuti se musi vyménit osoby ne viak stupefi soudu (kan. 1450).

§2. Jestlize nemohl soud pfijmout zdleZitost kvili nedostatku soudnich dfednikd, a
zadny jiny piisluSny soud neni k dispozici, ma byt zdleZzitost postoupena ApoStolské
Signatute, aby urcila soud k projedndvani zaleZitosti.

CL 70 — §1. Otizku odmitnuti je nutno rozhodnout co nejrychleji po vyslechnuti stran,
obhdjce svazku nebo ochrance spravedlnosti, jestliZe se Gicastni a sami nejsou odmitnuti (srov.
kan. 1451, § 1).



§2. Jedndni vykonand soudcem predtim, neZ byl odmitnut, jsou platnd, avSak jedndni
po uplatnéni odmitnuti musi byt zrusena, jestlize o to pozada strana do deseti dnli po uznani
odmitnuti (kan. 1451, § 2).

Cl. 71 - § 1. Po zdkonném zahdjeni fizeni ve v&ci neplatnosti manZelstvi miize soudce jednat
v zaleZitosti, a musi tak Cinit nejen na ndvrh stran, nybrz také z dfedni povinnosti (srov. kén.
1452, § 1).

§2. Proto mlzZe a musi soudce doplnit zanedbéni stran v poskytovani dikazlii nebo
uplatiiovani namitek, kdykoliv to povazuje za nutné k zabrdanéni vdZné nespravedlivému
rozsudku pfi zachovéni €l. 239 (srov. kan. 1452, § 2).

Cl. 72 — Soudcové a sendty dbaji, aby viechny zéleZitosti byly pfi zachovéni spravedlnosti co
nejdiive ukonceny a aby se u soudu prvniho stupné véci neprotahovaly pies jeden rok a u
soudu druhého stupné pres Sest mésicii (kan. 1453).

Cl. 73 — § 1. Zachovanim tfedniho tajemstvi jsou védzani soudci a jiné soudni osoby (srov.
kan. 1455, § 1).

§ 2. Ze zvlastniho dliivodu jsou vazani zachovanim tajemstvi soudci sendtu o poradé
mezi sebou pfed vynesenim rozsudku a také o hlasovani a ndzorech tam projevenych, pii
zachovani Cl. 248, § 4 (srov. kan. 1455, § 2).

§ 3. Jestlize zdlezitost nebo dikaz jsou takové povahy, Ze ze zvefejnéni akt nebo
dikazt by byla ohroZena povést druhych nebo by to bylo divodem k roztrzZkdm nebo by
vzniklo pohorSeni nebo jind nesndz, mize soudce pfisahou, eventudln¢ alespon piislibem,
zavazat k zachovani tajemstvi svédky, znalce, strany a jejich advokdty a zastupce, pii
zachovani ¢l. 159, 229-230 (srov. kdn. 1455, § 3).

Cl. 74 — Soudcim a viem soudnim tfednikiim je zakdzdno piijimat jakékoliv dary pii
piilezitosti soudniho fizeni (kdn. 1456).

ClL 75 — § 1. Soudci, jini soudnf dfednici a pomocnici, kteif se provini proti jim svéfenému
ufadu, musi byt spravedlivé potrestani (srov. kdn. 1386; 1389; 1391; 1457; 1470, § 2).

§ 2. Kde vykonu spravedlnosti pfekdzi nedbalost, nekompetentnost nebo zneuZivani,
musi to biskup moderator soudu, nebo shromdzdéni biskupti, vyfesit vhodnymi prostredky,
bez vyjimky zbaveni tradu, je-li potfeba.

§ 3. Kazdy, kdo prdvnim nebo jinym jedndnim dmyslné nebo z nedbalosti nezdkonné
zpusobi skodu, je povinen ji nahradit (kdn. 128).

Kapitola II.
PORADI PROJEDNANI{ ZALEZITOSTI

Cl. 76 — § 1. Je nutno projednat zdleZitosti v tom pofadi, jak byly piedloZeny a zapsany do
knih (srov. kan. 1458).

§ 2. Pokud vSak néktera zélezitost vyZaduje urychlené projednéni pfed ostatnimi, je to
nutno stanovit zvlastnim dekretem s uvedenim duvodu (srov. kan. 1458).

ClL 77 - § 1. Vady, které mohou zplisobit neplatnost rozsudku, je moZno namitnout
v kterémkoliv stavu nebo stupni fizeni a rovnéZ soudce je mulzZe zjistit z ifedni povinnosti
(kén. 1459, § 1).



§ 2. Krom¢ piipadil, o nichZ v § 1, je nutno ptredlozit odkladné ndmitky, hlavné tykajici
se osob a naleZitosti fizeni, pred stanovenim formulace pochybnosti, pokud nevyplynou az
poté, a je nutno o nich rozhodnout co nejdiive (srov. kdn. 1459, § 2).

Cl. 78 — § 1. Jestlize se podd ndmitka nepiislusnosti soudu, je povinen o této véci rozhodnout
sendt, bez Gjmy ¢l. 30, § 3 (srov. kédn. 1460, § 1).

§ 2. JestliZe se senat prohlasi za piisluSného v pfipad€ namitky relativni nepiisluSnosti
soudu, nelze se proti jeho rozhodnuti odvolat k soudu, avSak nezakazuje se stiZnost na
poruseni zdkona, podle €l. 269-278, nebo ndvrh navraceni v ptredesly stav podle kdn. 1645-
1648 (srov. kan. 1460, § 2).

§ 3. JestliZe se sendt prohldsi za nepiisluSného, miiZe se strana, kterd se citi postiZzen4,
odvolat v uzite¢né 1hlit¢ patnécti dnti k odvolacimu soudu. (viz. kan. 1460, § 3)

CL. 79 — Soud, ktery v kterémkoliv stavu fizeni pozn4, Ze je absolutné nepiisluiny, je povinen
prohlasit svou nepiisluSnost (srov. kan. 1461).

Cl. 80 — Otézky poskytnuti zalohy na soudni vylohy nebo ptiznani bezplatné pravni pomoci, o
které bylo uz na zacitku zZadano, a jiné takové otdzky, je nutno rozhodnout zpravidla pied
rozhodnutim o formulaci pochybnosti (srov. kan. 1464).

Kapitola III.
TERMINY A LHUTY

Cl. 81 - § 1. Takzvané zdkonné lhtity, tedy Casova rozmezi stanovend zdkonem pro zanik prav,
nemohou byt prodlouzeny; pokud o to strany nezazddaji ani platné zkraceny (kan. 1465, § 1).

§ 2. Avsak soudcovské a dohodnuté Ihtity, tedy z moci soudce podle jeho uvdZeni nebo
se souhlasem stran stanovené lhity, mohou byt pfed jejich uplynutim ze spravedlivého
divodu prodlouZzeny soudem po vyslechnuti nebo na Zadost stran, nemohou vSak byt
zkréaceny, pokud s tim strany nesouhlasi (srov. kan. 1465, § 2).

§ 3. Soudce dbd, aby prodluZovanim lhit netrvalo projednani zdleZitosti piili§ dlouho
(srov. kan. 1465, § 3).

Cl. 82 — Kde zékon nestanovi Ihiity k provedeni procesnich aktd, je povinen stanovit je soudce
s ptihlédnutim k povaze kazdého aktu (kén. 1466).

Cl. 83 - Jestlize v den uréeny pro soudni akt mé&l soud volno, povaZuje se termin za posunuty
na prvni nasledujici pracovni den (kan. 1467)

Kapitola I'V.
MISTO SOUDU

Cl. 84 — Kazdy soud m4, pokud moZno, stil sidlo a je otevien ve stanovené hodiny (kdn.
1468).

Cl. 85 - § 1. Soudce, nésilim vyhnany ze svého uzemi, nebo jemuZ je na ném zabrdnéno ve
vykonu soudni moci, miZe svou moc vykondvat mimo své tizemi a také vynést rozsudek, po
piedchozim ozndmeni této véci diecéznimu biskupovi (kdn. 1469, § 1).



§ 2. Krom¢ piipadu o némz v § 1, se mize soudce ze spravedlivého divodu a po
vyslechnuti stran odebrat k ziskani dikazi i mimo vlastni Gzemi, po obdrZeni souhlasu
diecézniho biskupa, kam pijde, a na misté, které urcil (kan. 1469, § 2).

Kapitola V.
PRISTUP K SOUDNIMU JEDNANI
A ZPUSOB VYHOTOVENI
A UCHOVANI AKT

Cl. 86 — V soudni sini jsou pii projedndvéani zileZitosti soudem piitomni pouze ti, jejichZ
Ucast stanovil zakon nebo soudce jako nutnou pro provedeni fizeni (srov. kin. 1470, § 1).

Cl. 87 — Kazdého soudnimu fizeni pfitomného, ktery zavazné porusil distojnost a poslusnost
patfici soudu, mize soudce piimét k porddku; advokatim a prokurdtorim miZze mimoto
pozastavit vykon sluzby u cirkevnich soudi (srov. kan. 1470, § 2).

Cl. 88 — § 1. Soudni akta, kterd se tykaji jednak podstaty otizky &ili akta zdleZitosti, jednak
kterd patfi k formé fizeni Cili akta fizeni, musi byt vyhotovena pisemné (srov. kan. 1472, § 1).

§ 2. Jednotlivé listy akt se ¢isluji a opatii podpisem za icelem vérohodnosti (srov. kan.
1472, § 2).

Cl. 89 — Kdykoliv se na soudnich aktech vyZaduje podpis stran nebo svédka, a jestlize strana
nebo svédek nemiiZze nebo nechce podepsat, poznamend se to v aktech a soudce a notaf
zéaroven osveédCi, Ze tento akt byl stran¢ nebo svédkovi slovo za slovem precten, a Ze strana
nebo svédek nemohli nebo nechtéli podepsat (kan. 1473).

ClL 90 - § 1. Jestlize ma byt zileZitost prezkoumana odvolacim soudem, zaglou se vy$§imu
soudu opisy akt s notafskym osvédcenim jejich vérohodnosti (srov. kan. 1474, § 1).

§ 2. Jestlize akta byla vyhotovena jazykem, ktery neznd vysSi soud, pteloZi se do
jiného jazyka, ktery soud zn4, a poskytne se zaruka veérnosti prekladu (kdn. 1474, § 2).

CL 91 - § 1. Po ukonéeni soudniho fizeni se musi vrétit listiny, které jsou vlastnictvim
soukromych osob, ponecha se vSak jejich opis opatieny notdfem doloZkou pravosti (srov. kén.
1475, § 1).

§ 2. Moderétorovi kanceldfe a notdfi je zakdzdno bez povéfeni soudce vydat opis
soudnich akt a listin, které byly opatieny k fizeni (srov. kan. 1475, § 2).

Stat’ IV.
PROCESNI STRANY

Kapitola I.
PRAVO NAPADNOUT MANZELSTVI

Cl. 92 — Zpisobili napadnout manZelstvi jsou:

1° manzelé, at’ katolici nebo nekatolici (srov. kan. 1674, 1; 1476; ¢l. 3, § 2)

2° ochrance spravedlnosti, jestliZe se neplatnost stala zndmou a manZzelstvi
nelze zplatnit nebo zplatnéni neni ucelné (srov. kan. 1674, n. 2).



Cl. 93 — ManZelstvi, které za Zivota obou manZell nebylo napadeno, nemizZe byt napadeno po
smrti jednoho nebo obou manzeld; pokud neplatnost manzelstvi neni ptedbéZnou otdzkou pro
vyfizeni jiného sporu v kanonickém nebo svétském oboru (srov. kdn. 1675, § 1).

Cl. 94 — Pokud jeden z manZeli zemfe v pribéhu projedndvani zaleZitosti, postupuje se podle
¢l. 143 (srov. kan. 1675, § 2).

Kapitola II.
MANZELE JAKO PROCESNI STRANY
Cl 95 — § 1. K snadn&j§imu vypdtrani pravdy a lep$imu zabezpe&eni prava na obhajobu se
velmi doporucuje, aby se obé¢ strany dcastnili fizeni o neplatnosti manZelstvi.
§ 2. — Proto se také zdkonné pfedvolany partner musi odpovidat (srov. kén. 1476).

CL 96 — I kdyZ si manZel ustanovil prokurdtora nebo advokita, musi se piesto vZdy osobng
dostavit, vyZaduje-li to pravni ustanoveni nebo nafizeni soudce (viz. kin. 1477).

CL. 97 — § 1. Za slabomysIné mohou u soudu jednat pouze jejich opatrovnici (srov. kan. 1478,
§ .

§ 2. Kdo jsou na zacatku fizeni slabomyslni, nebo se jimi stanou v jeho pribéhu,
mohou osobné jednat u soudu pouze na piikaz soudce; v ostatnich ptipadech podavaji Zalobu
a zodpovidaji se prostfednictvim svych opatrovniki (srov. kan. 1478, § 4).

§ 3. Nezletili mohou sami osobné podat Zalobu a zodpovidat se bez souhlasu rodicii
nebo opatrovnikd, pti zachovani §§ 1 — 2 (srov. kan. 1478, § 3).

Cl. 98 — Opatrovnik ustanoveny svétskym piedstavenym miize byt piipustén cirkevnim soud
po projedndni, je-li to mozZné, s diecéznim biskupem osoby, pro kterou byl ustanoven; jestlize
neni nebo se jevi, Ze ho nelze pfipustit, jmenuje sim soudce opatrovnika pro tuto zdleZitost
(srov. kan. 1479).

CL 99 — § 1. Pfedsedovi piisluii, aby zdiivodnénym a v aktech uloZenym dekretem, piipustil
nebo jmenoval opatrovnika.

§ 2. Tento dekret musi byt dorucen vSem, kdo na tom maji zdjem, vcetné manzela,
kterému byl dan opatrovnik, ledaZe tomu brani zdvazny diivod; pfesto musi zlstat nedotéeno
pravo na obhajobu.

Cl. 100 — Opatrovnik ma povinnost chrdnit prava strany, které byl dén.

Kapitola III.
PROKURATORI A ADVOKATI

Cl. 101 - § 1. P¥i zachovéni prava stran osobné se hajit, m4 soud povinnost se starat, aby oba
manzelé mohli zajistit ochranu svych prav s pomoci zplsobilé osoby, zvlasté v zéleZitostech,
které jsou zvlasté obtizné.

§ 2. JestliZe je z rozhodnuti pfedsedy nutna sluzba prokuratora nebo advokata, a strana
si ho sama nezajisti ve stanovené lhtité, jmenuje je podle potfeby zdlezitosti predseda, a oni
zastavaji tento Ufad aZ do doby neZ si strany ustanovi jiné.



§ 3. Jestlize je poskytnuta bezplatnd prdvni pomoc, jmenovini prokuritora nebo
advokata prislusi samotnému predsedovi.

§ 4. Vkazdém ptipadé musi byt jmenovini prokuritora nebo advokita dekretem
oznameno stranidm a obhdjci svazku.

Cl. 102 — Jestlize oba manZelé Z4daji, aby jejich manzelstvi bylo prohldSeno za neplatné,
mohou ustanovit spolecného prokuritora nebo advokéta.

C1. 103 - § 1. Strany mohou ustanovit prokuritora vedle advokata.

§ 2. KaZzdy si mlze ustanovit jen jednoho prokurdtora, ktery se muze dat zastoupit
jinym, jen jestlize k tomu byl vyslovné zmocnén ( kan. 1482, § 1).

§ 3. Jestlize ze spravedlivého diivodu jich bylo touz osobou ustanoveno vice, urci se
tak, Ze zastupuje ten, ktery jednal jako prvni (kédn. 1482, § 2).

§ 4. Mtize vsak byt ustanoveno vice advokati. ( kan. 1482, § 3).

Cl. 104 - § 1. Advokat a prokurdtor jsou povoldni chrdnit prava strany a zachovévat tajemstvi
uradu.

§ 2. Prokurétorovi ndlezi zastupovat stranu, pfedklddat Zaloby nebo stiZnosti soudu,
pfijimat ozndmeni a informovat stranu o stavu sporu; zatimco obhajoba strany je vzdy
vyhrazena advokatovi.

CL 105 - § 1. Prokurdtor i advokat musi mit dobrou povést; advokat mimoto musi byt katolik,
pokud biskup moderator neposkytne vyjimku; doktor kanonického prava nebo opravdu znaly
a musi byt schvalen tymz biskupem (srov. kan. 1483).

§ 2. Ti, ktefi obdrzeli diplom advokéta Roty, nepotiebuji toto schvdleni, ale biskup
moderdtor jim muZe ze zdvazného divodu ve svém soudu zakdzat vykon obhajoby, proti
tomu je mozné podat stiZznost Apostolské Signatufe.

§ 3. Ze zvlaStnich divodii muze predseda v konkrétnim piipad¢ pripustit jako
prokuratora osobu nepobyvajici v uzemi soudu.

Cl. 106 - § 1. Nezli se prokurétor i advokdt ujme zaleZitosti, musi soudu piedloZit vérohodné
zmocnéni ( kan. 1484, § 1).

§ 2. K zabranéni zaniku prdva vSak pfedseda muZe pfipustit prokurdtora, i kdyz
nepiedloZzil zmocnéni, po sloZeni vhodné zdlohy, je-1i to potiebné; jednani vSak nem4 ucinky,

jestlize béhem predsedou stanovené propadné lhlty nepiedlozi fddné zmocnéni ( srov. kan.
1484, § 2).

Cl 107 - § 1. Jestlize prokurdtor nemd zvlastni zmocnéni, nemuize se platn¢ ziici Zaloby,
stupné soudu, nebo soudnich jedndni, a vibec konat to, k ¢emu pravo vyZaduje zvlastni
zmocnéni (kan. 1485).

§ 2. Po vyneseni kone¢ného rozsudku m4 prokurator nadéle pravo a povinnost podat
odvolani, jestliZze to zmocnitel neodmita ( srov. kan. 1486, § 2).

Cl. 108 — Advokiti a prokuratofi mohou byt od téch kteif je ustanovili zbaveni zmocnéni
v jakémkoli stavu fizeni, aniz by tim zanikala povinnost se snimi Cestné¢ vyrovnat za
vykonanou préci. Aby zbaveni zmocnéni bylo platné musi jim byt sdéleno, a v piipadé
pochybnosti musi byt ozndmeno soudci a druhé strané ( srov. kdn. 1486, § 1).



Cl. 109 — Prokuritor i advokdt mohou byt piedsedou dekretem ze zdvazného divodu
vylouceni z fizeni bud’ z Gfedni povinnosti, nebo na ndvrh strany ( srov. kan. 1487).

Cl. 110 - Advokatim a prokurétortim je zakdzano:

1° vzdani se zmocnéni bez spravedlivého diivodu ve stavu sporu;

2° uzaviit smlouvu o ziskdni nadmérné vyhody: jestlize to ucini, smlouva je
neplatn4;

3° zpronevétit se své sluzbé piijimadnim darti, slibli nebo jakymkoliv jinym
zpusobem;

4° brat zdlezitosti od piislusnych soudii nebo jednat jakymkoliv jinym
podvodnym zpilisobem proti zdkonu ( srov. kdnn. 1488-1489).

ClL. 111 — § 1. Advokati a prokuratofi, ktefi se provini proti jim svéfenému tfadu, at’ jsou
potrestdni podle zdkona ( srov. kan. 1386; 1391, °2; 1488-1489).

§ 2. JestliZze jsou pro neznalost, ztratu dobré povésti, nedbalost nebo zneuZiti shleddni
nevhodnymi pro svij ufad, musi biskup moderitor, nebo shromazdéni biskupti, vhodnymi
prostredky zajistit vyfeSeni této véci, nevyjimaje zakaz vykondvani stadlého povéfeni v jejich
soudu, je-li to tfeba.

§ 3. Kazdy kdo zpisobi umysln¢ nebo z nedbalosti protipradvnim jednanim Skodu
druhému, je povinen ji nahradit (srov. kdn. 128).

Cl. 112 - § 1. Biskupu moderitorovi naleZi zvefejiiovat soupis nebo seznam, ve kterém jsou
zapsani advokdti schvdleni u jeho soudu, jakoZ i zdstupci, ktefi tam zajiSt'uji zastupovani
stran.

§ 2. Advokéti zapsani na seznamu jsou vazani povérenim soudniho vikafe poskytnout
zdarma pravni pomoc tém, kterym soud poskytl toto dobrodini. (srov. ¢l. 307)

Cl. 113 — § 1. P¥i kazdém soudu at je diad nebo osoba, od které by kdokoliv mohl volng a
rychle ziskat radu tykajici se moZnosti podéani Zaloby na neplatnost manzelstvi, a je-li Zaloba
moznd, o zpusobu, jakym je tfeba postupovat.

§ 2. JestliZe je tento ufad vykonavén tfedniky soudu, pak tito nemohou byt ani soudci
ani obhdjci svazku v tomto fizeni.

§ 3. U kazdého soudu, pokud je to mozné, se ustanovi natrvalo advokéti odménovani
soudem, ktefi mohou vykondvat ufad podle § 1, a ndsledn¢ sluzbu advokéta nebo prokuratora
jménem stran, které chtéji vyuzit jejich sluzeb (srov. kan. 1490).

§ 4. Jestlize tfad, o némz v § 1, byl svéfen trvalému advokdtovi, pak tento miiZze
poskytnout pradvni pomoc v zdlezitosti jen jako trvaly advokat.

) Stat”V. ) )
ZAHAJENI RiZENI

Kapitola I.
ZALOBA K ZAHAJENI RIZEN{

Cl. 114 — Soudce smi projedndvat zdleZitost jen tehdy, pokud byla poddna Zaloba jednim
z téch, kdo se podle ¢lankt 92 — 93 t&3i pravu napadnout manzelstvi (srov. kdn. 1501).



Cl. 115 — § 1. Kdo chce napadnout manzelstvi, musi podat Zalobu piislu§nému soudu (srov.
kan. 1502).

§ 2. Ustni 7aloba miiZe byt piijata, kdyZ je Zalobci zabrdnéno ji vyhotovit pisemn;
v tom piipad¢ soudni vikaf nafidi notéfi, aby jednani pisemné zaznamenal, toto pak je nutno
Zalobci preCist a musi je schvalit; toto vyhotoveni ma stejné pravni ucinky jako Zaloba
napsand Zalobcem (srov. kédn. 1503).

Cl. 116 —§ 1. Zaloba, kterou se zahajuje fizeni, musi:
1° uvést, pred kterym soudem se fizeni o zaleZitosti zahajuje;
2° popsat predm¢ét sporu, tedy: oznacit manZzelstvi, vyslovit Zadost o prohlaSeni
neplatnosti manZelstvi, 1 kdyZ to neni nutné v odbornych vyrazech, stejné jako pojmenovat
divod pro Zalobu neboli divod neplatnosti nebo diivody neplatnosti, pro které je manZzelstvi
napadeno;
3° alesponn obecn¢ uvést, o jaké skuteCnosti a diikkaz se Zalobce opira,
k prokdzani svého Zalobniho tvrzeni;
4° byt podepsdna Zalobcem nebo jeho prokurdtorem s uvedenim dne, mésice a
roku a také mista, kde Zalobce nebo jeho prokurator bydli nebo je dosazitelny pro pfijimani
zasilek;
5° uvést trvalé nebo prechodné kanonické bydliSt€¢ druhého manZzela (srov. kan.
1504).
§ 2. KZalobé musi byt pfipojeno autentické vyhotoveni potvrzeni o uzavieni
manzelstvi, a potvrzeni o svétském stavu stran, je-li to tieba.
§ 3. Neni dovoleno poZadovat odborny posudek v okamZiku pfedloZeni Zaloby.

Cl. 117 — Pokud se navrhuji dikazy listinami, maji byt tyto predloZeny spole¢né se Zalobou,
je-li to mozné; pokud se navrhuji dikazy skrze svédky, musi byt uvedena jejich jména a
bydlisté. Pokud se navrhuji jiné diikazy, maji byt alespoii obecn¢ uvedeny skuteCnosti a
ndznaky, z nichZ vyplyvaji. Nic vSak nebrdni tomu, aby byly v pribéhu fizeni navrZeny
dikazy jakékoliv druhu.

Cl. 118 —§ 1. Po podéni Zaloby, musi soudni vikaf jak nejrychleji je to mozné, svym dekretem
podle predpisu €l. 48 — 49, ustavit sendt.
§ 2. Jména soudct a obrdnce svazku musi byt okamZité ozndmeny Zalobci.

Cl. 119 — § 1. Predseda je povinen nejprve zjistit, zda véc spadd do jeho piislusnosti, zda je
Zalobce zpiisobily k jedndni u soudu, a potom je povinen co nejdiive svym dekretem Zalobu
pfijmout nebo odmitnout (srov. kan. 1505, § 1).

§ 2. Predsedd m4 predtim vhodnym zpisobem vyslechnout obhdjce svazku.

CL 120 — § 1. Pfedseda miZe a musi, pokud to piipad vyZaduje, provést piedchozi provedeni
dikazu tykajici se ptislusnosti soudu a procesniho postaveni Zalobce.

§ 2. Ohledn¢ podstaty zélezitosti je muze provést pouze se zietelem k prijeti ¢i
odmitnuti Zaloby, pokud se jevi, Ze Zaloba postrdda jakykoliv podklad, tedy jen ke stanovent,
zda je moZnost, Ze se n¢jaky podklad objevi béhem fizeni.

Cl. 121 - § 1. Zalobu je moZno odmitnut pouze:

1° neni-li soud pfislusny;

2° je-li nepochybné€ zndmo, Ze pozadavek byl poddn nékym, kdo nemé pravo
napadnout manzelstvi (viz. €l. 92-93; 97, §§ 1-2; 106, § 2);



3¢ jestliZze nebyla dodrZena ustanoveni ¢l. 116, § 1, °°1-4;
4° jestlize je ze samé Zaloby jisté, Ze Zalobni poZadavek nemd Zadny podklad a
7e jej neni moZzné fizenim ziskat (srov. kan. 1505, § 2).
§ 2. Dekret musi obsahovat alespon zkracené diivody odmitnuti a musi byt neprodlené
oznamen Zalujici strané a obhdjci svazku, je-li to tfeba (srov. kin. 1617).

v/ Vo2

Cl. 122 — Nendlez{ 74dny podklad k pfijeti Zaloby, pokud je skute¢nost, na které je zaloZeno
neplatnost manzelstvi, nebo je ziejmd nespravnost tvrzeni, ackoliv by skutecnost byla takov4,
Ze by mohla zneplatnit manzelstvi.

Cl. 123 - Jestlize byla zaloba odmitnuta z ditvodu vad, které mohou byt odstranény, musi to
byt uvedeno v dekretu o odmitnuti a Zalobce musi byt predvoldn, aby podal novou Zalobu,
fadn€ vyhotovenou (srov. kan. 1505, § 3).

Cl. 124 — § 1. Proti odmitnuti Zaloby je strana vZdy opravnéna podat v uZite¢né 1hité deseti
dnti stiznost, podloZenou diivody, k sendtu, jestlize Zalobu zamitl piedseda, jinak odvolacimu
soudu: v obou piipadech musi byt otdzka odmitnuti rozhodnuta co nejdtive (srov. kdn. 1505, §
4).

§ 2. JestliZze odvolaci soud ptijme Zalobu, zdleZitost m4 rozhodnout tentyZ soud.

§ 3. Jestlize byla stiZznost pfedloZena sendtu, nemuzZe byt jest¢ jednou predloZena
odvolacimu soudu.

Cl. 125 — Jestlize soudce nevydal do mésice o podané Zalobé& dekret, jim? Zalobu piijima nebo
odmitd, mizZe strana, kterd mad na véci zdjem, dat naléhavy podnét, aby soudce splnil svou
povinnost; jestlize i piesto soudce nic necini, povaZzuje se po marném uplynuti deseti dnli od
podaného podnétu Zaloba, jestliZze byla zdkonné& ptedloZena, za pfijatou (srov. kan. 1506)

Kapitola II.
SOUDNI PREDVOLANI A SDELENI OBSAHU SOUDNICH AKT

1. PRVNI PREDVOLANI A JEHO OZNAMENI{

Cl 126 — § 1. V dekretu, jimZ se piipousti Zaloba Zalobce, musi predseda piedvolat k soudu
nebo obeslat Zalovanou stranu, a stanovit, zda je povinna odpovédét pisemné, nebo zda se mé
k soudu na navrh Zalobce dostavit k odstranéni pochybnosti. Jestlize z pisemnych odpovédi
poznd, Ze je nutno strany a obhdjce svazku sezvat, miZe to predseda nebo zpravodaj stanovit
novym dekretem, a postarat se o jeho ozndmeni. (srov. kdn. 1507, § 1, 1677, § 2)

§ 2. Jestlize se zaloba povaZuje za piijatou podle €l. 125, musi byt dekret o predvolani
k soudu vydan do dvaceti dnti od podaného podnétu, o némz se zminuje ten ¢lanek (srov. kan.
1507, § 2).

§ 3.Jestlize se Zalovana strana skutecné dostavi k soudci k jednani o zaleZitosti, neni
tteba predvoldni, ale notdf zaznamend ve spise, Ze strana byla u soudu pfitomna. (srov. kén.
1507, § 3).

§ 4. Jestli je manzelstvi napadeno ochrdncem spravedlnosti podle €l. 92, °2, musi byt
pfedvoléani oba manzelé.



Cl. 127 — § 1. Predseda nebo zpravodaj se musi postarat, aby dekret o piedvoldni k soudu byl
ithned ozndmen Zalované stran¢ a zdroven Zalujici stran€ a obhdjci svazku (srov. kan. 1508, §
1;1677,8 1).

§ 2. Predseda nebo zpravodaj maji spole¢né s timto sd€lenim navrhnout stranim
vhodnym zplsobem formuli pochybnosti nebo pochybnosti, které vychdzeji z zZaloby, aby
k nému zaujaly stanovisko.

§ 3. K predvoléni se ptipoji Zaloba; nepfipoji se vak, jestlize predseda nebo zpravodaj
rozhodne ze zdvaznych divodl uvedenych v odiivodnéni dekretu, Ze Zalobu nelze sdélit druhé
stran¢ pred jeji vypoveédi u soudu. V tom piipad¢ je vSak tieba, aby Zalované strané byl sdélen
predmét sporu a podklad uvedeny Zalobcem (srov. kan. 1508, §2).

§ 4. Spolecn¢ s dekretem o predvolani maji byt Zalované strané sdélena jména soudcii
a obhgjce svazku.

Cl. 128 — Jestlize predvoldni neobsahuje to, co je podle &l. 127, § 3 potieba nebo jestlize
nebylo zdkonné ozndmeno Zalované strané, jsou akta fizeni neplatnd, pii zachovani ¢l. 60;
126, § 3; 131 a pii zachovani ¢l. 270, °°4, 7 (srov. kdn. 1511).

Cl. 129 — Kdyz bylo predvolani zdkonné ozndmeno Zalované strané nebo kdy? se tato strana
dostavila k soudci k projednédni své sporné zdleZitosti, stiva se zdleZitost soudné napadlou a
vlastni zaleZitosti soudu, u n¢hoz byla zaloba podéana, pokud je pfislusny (srov. kan. 1512,
°°2-3, 5).

2. CO ZACHOVAVAT U PREDVOLANI A SDELENI

Cl. 130 — § 1. Oznameni piedvolani, dekretii, rozsudki a jinych soudnich akt je nutno provést
(kan. 1509, § 1).
§ 2. Ozndmeni a jeho zpisob musi byt zaznamendny v soudnim spise (kdn. 1509, § 2).

ClL 131 - § 1. JestliZe se stran& nedostdva uZivani rozumu nebo je slabomyslnd, ndsleduji
pfedvolani a sdéleni opatrovnika (srov. kan. 1508, § 3).
§ 2. Strana, kterd mé prokuratora, se informuje o pfedvolanich a sd€lenich skrze n¢ho.

Cl. 132 — § 1. JestliZe ani po peclivém provedeni dikazi stile neni zndmo, kde se nachazi
predvoland strana, nebo strana jiZ ma byt néco ozndmeno, mize soudce pokracovat v fizeni;
peclivé provedené patrdni musi ov§em byt zaznamendno v aktech.

§ 2. Mistni zdkon miZe stanovit, Ze predvolani nebo sdéleni v takovém piipadé miize
byt provedeno vetejnou vyhlaskou. (srov. kdn. 1509, § 1).

Cl. 133 — Kdo odmitne piijmout piedvolaci obsilku nebo sdéleni jiného soudniho aktu, nebo
zabrani prevzeti, se povazuje za zakonn¢ piredvolaného nebo obezndmeného o véci, ktera méla
byt sdélena. (srov. kdn. 1510)

ClL 134 — § 1. Stranam, které se tcastni soudu osobné nebo skrze prokurétora, se sd&luji
vSechna akta, které se maji zdkonn¢ sd¢lovat.

§ 2. Stranam, které se svéii spravedlnosti soudu, se sd€luje dekret, kterym se stanovuje
formulace pochybnosti, eventuelné pozd¢ji dosld Zadost, dekret o zvefejnéni akt, a vSechna

rozhodnuti senatu.



§ 3. Strané, kterd byla soudcem prohldSena za neptfitomnou, se sd€luje formulace
pochybnosti a kone¢ny rozsudek, pfi zachovani ¢l. 258, § 3.

§ 4. Strané, kterd je nepfitomna pro neznamé misto pobytu podle ¢l. 132, se nesdéluji
74dn4 akta.

Kapitola III.
FORMULACE POCHYBNOSTI

Cl. 135 — § 1. Po uplynuti patndcti dnt od ozndmeni dekretu o pfedvolani, aniZ nékterd strana
nebo obhdjce svazku navrhli formulaci pochybnosti, pfedseda nebo zpravodaj stanovi z ufedni
povinnosti do deseti dnli dekretem formulaci pochybnosti nebo pochybnosti, vychazejici
z pozadavkil a odpovédi stran. (srov. kan. 1677, § 2)

§ 2. PoZadavky a odpovédi stran mohou byt vyjadfeny, kromé Zaloby, bud’ v odpovédi
na predvolédni nebo v ustnich prohl4Senich pfed soudcem (srov. kan. 1513, §§ 1-2).

§ 3. Formulace pochybnosti musi uréovat, z jakého diivodu nebo diivodi je napadena
platnost manzelstvi.

§ 4. Dekret pfedsedy nebo zpravodaje musi byt sd€len strandm; tyto, pokud jiz
nevyslovily souhlas, mohou béhem deseti dnli navrhnout sendtu zménu; tato otdzka ma byt co
nejrychleji rozhodnuta dekretem sendétu (srov. kdn. 1513, § 3).

Cl. 136 — Jednou stanovend formulaci pochybnosti je moZno zménit pouze novym dekretem, a
to ze zdvazného diivodu na ndvrh strany a po vyslechnuti ostatnich stran a obhdjce svazku a
uvazeni jejich divodu (srov. kan. 1514).

Cl. 137 — Po deseti dnech od ozndmeni dekretu, pokud strany nic nenamitaji, naiidi predseda
nebo zpravodaj novym rozhodnutim zahdjeni fizeni ve véci (kdn. 1677, § 4).

Kapitola I'V.
NEDOSTAVENI SE STRAN

Cl. 138 — § 1. Jestlize se Zalovand strana na piedvoldni nedostavila ani nepodala vhodnou
omluvu své nepiitomnosti nebo neopovédéla podle ¢l. 126, § 1, prohlési ji pfedseda nebo
zpravodaj za nepfitomnou v fizeni a rozhodne, aby zaleZitost byla projednana pii zachovani
toho, co se ma zachovat, aZ do konecného rozsudku (srov. kan. 1592, § 1).

§ 2. Pfedseda nebo zpravodaj se vSak musi snaZit, aby Zalovana strana odstranila
nepiitomnost.

§ 3. Pred vydanim dekretu podle § 1, musi byt jisté, 1 prostfednictvim nového
pfedvolani, je-li tieba, Ze pfedvolani bylo zdkonné€ provedeno a Ze doSlo Zalované strané vcas
v uzite¢né dob¢ (srov. kan. 1592, § 2).

ClL 139 - § 1. JestliZe se potom Zalovand strana dostavi k soudu nebo odpovi rozhodnutim
zéleZitosti, muze predlozit zavéry a dikazy, pfi zachovani ¢l. 239; soudce vSak db4, aby se
soud zamérné neprodluzoval vleklymi a ne nutnymi pritahy (srov. kdn. 1593, § 1).

§ 2. I kdyz se Zalovana strana nedostavi nebo neodpovi pfed rozhodnutim zaleZitosti,
miZe proti rozsudku uplatnit opravné prostiedky; jestlize dokdZze, Ze ji branila piekazka,
kterou bez svého zavinéni nemohla predtim soudu sdélit, smi pouZit stiZnosti na neplatnost
podle €l. 272, °6 (srov. kdn. 1593, § 2).



Cl. 140 — Jestlize se nedostavil Zalobce v den a hodinu stanovenou ke stanoveni formulace
pochybnosti ani nepiedlozil vhodnou omluvu:

1° ptedseda nebo zpravodaj ho znovu predvold;

2° jestlize se Zalobce nevyhovél novému piedvolani, je zdleZitost pfedsedou nebo
zpravodajem prohldSena za opuSténou, pokud Zalovana strana, nebo ochrince spravedlnosti
podle €l. 92, °2, trv4 na neplatnosti manzelstvi;

3° jestliZze se pozdé&ji chce ucastnit fizeni, zachova se ¢l. 139 (srov. kdn. 1594).

Cl. 141 — Vdi strang, kterd byla prohla$ena za nepiitomnou ma byt zachovén ¢&l. 134, § 3.

Cl. 142 — Piedpisy o prohlaseni strany za nepfitomnou maji byt vhodn& zachovény poté, co se
strana v pribéhu fizeni musi prohlésit za nepfitomnou.

Stat VI
USTANI RIiZENI

Kapitola I.
POZASTAVENI, UKONCENI A VZDANI SE RIZENI

Cl. 143 — Jestlize manZel zemie v prabéhu fizeni:

1° nedoslo-1i k uzavfeni zélezitosti, pozastavi se fizeni, dokud nenavrhne pokracovani
druhy manzel, ktery ma pravni zdjem; v tom piipad¢€ musi byt pravni zajem prokdzan;

2° po uzavieni zaleZitosti podle pfedpisu €l. 237, je soudce povinen déle pokracovat
v fizeni po tom, kdyZ pfedvolal prokuratora, jestliZe je, nebo dédice zemfelého nebo nastupce
(srov. kan. 1518; 1675, § 2).

Cl 144 — § 1. Jestlize se funkce ziekne opatrovnik nebo prokurator, ktery je nutny podle ¢l.
101, § 2, pozastavi se prozatim fizeni (srov. kan. 1519, § 1).

§ 2. Predseda nebo zpravodaj pak co nejdiive ustanovi nového opatrovnika; miize
ustanovit prokurdtora, jestliZe to strana zanedbala bchem kratké lhity poskytnuté timtéz
soudcem (srov. kan. 1519, § 2).

Cl. 145 — § 1. Projednavéni hlavni zileZitosti je také pozastaveno, kdykoliv se musi nejdiive
vyfesit otdzka, na které zavisi pokracovani fizeni nebo samo rozhodnuti hlavni zaleZitosti.

§ 2. Toto pozastaveni fizeni nastupuje béhem nédpadu stiZznosti na neplatnost rozsudku
nebo v zdlezitosti z divodu piekdzek manZelského svazku, pokud zdroven vyvstane
pochybnost o existenci predchoziho manZelského svazku.

Cl. 146 — Jestlize béhem Sesti mésict neprovedou strany zZadny akt v soudnim fizeni, a¢ jim
v tom nic nebrani, fizeni kon¢i; avSak soud nesmi opomenout pfedem stranu upozornit na

zamyslené jednani. Mistni zdkon miiZe stanovit jiné lhity pro toto ukonceni fizeni (srov. kédn.
1520).

Cl. 147 — Ukonéen fizeni nastiva samym pravem a musi byt prohldseno z titedni povinnosti
(srov. kén. 1521).



Cl. 148 — Ukoncenim fizeni zanikaji akta fizeni, ne vSak akta zdleZitosti, které jsou proto
ucinnd v novém fizeni, jestliZze jde o prohlaSeni neplatnosti téhoZ manZelstvi (srov. kdn. 1522)

Cl. 149 — Vylohy takto ukon&eného Fizeni, které vznikly kazdé ze stran, si hradi kazda sama,
pokud soudce ze spravedlivého diivodu nestanovi jinak (srov. kdn. 1523).

Cl. 150 — § 1. V kterémkoliv stavu a stupni fizeni se muze Zalobce vzdat fizeni; rovnéz
Zalobce i Zalovana strana i Zalovana strana se mohou vzdat v§ech nebo pouze nékterych tukont
fizeni, které bylo navrhovano jimi samymi (srov. kan. 1524, § 1).

§ 2. K platnosti vzdani se je tieba, aby bylo u€inéno pisemné&, podepsdno stranou nebo
jejim zastupcem, ktery mé k tomu zvlastni zmocnéni, aby bylo ozndmeno druhé strané a od ni
pfijato nebo alespoint nenapadeno a ptipusténo predsedou nebo zpravodajem (srov. kan. 1524,
§ 3).

§ 3. Obhgjce svazku musi byt vyrozumén o vzdani se, pti zachovéni ¢l. 197.

Cl. 151 — Vzdani se, které soudce piipustil, ma pro jedndni, kterych se tykalo, tytéZ Géinky
jako ukonleni fizeni; osobu, kterd se vzdala, zavazuje k dhrad€ vyloh za jednani, ktera
eventuelné byla teprve predsevzata, pokud soudce ze spravedlivého diivodu nerozhodne jinak
(srov. kan. 1525).

Cl. 152 — Pokud dojde k ukon&eni nebo vzdani se podle ¢l. 19 fizeni miZe se fizeni znovu
zahdjit.

Kapitola II.
POZASTAVENI RIZENI V PRIPADE POCHYBNOSTI O DOKONAN{ MANZELSTVI

Cl. 153 — § 1. Jestlize v pribéhu fizeni vznikne velmi divodnd pochybnost o dokonani
manzelstvi, mize soud, se souhlasem stran a na Zadost jednoho nebo obou manzelti, dekretem
pozastavit fizeni a zahdjit fizeni vici platnému a nedokonanému manzelstvi (srov. kan. 1681).

§ 2. V takovém piipad¢€ musi soud doplnit provedeni dikazii s ohledem na dispenz od
nedokonaného manZelstvi (srov. kann. 1681; 1702 — 1704).*°
20 — srov. KONGREGACE PRO SVATOSTI, ob&Znik z 20. prosince 1986, ¢. 7.

§ 3. Po ukonceni provddéni dikazli se musi zaslat akta ApoStolskému stolci spolu
s Zadosti o dispenz a stanoviskem obhdjce svazku a vyjddifenim soudu a biskupa (srov. kén.
1681).

§ 4. Odepre-li jedna ze stran o nichz v § 1 pozadovany souhlas, upozorni se na pravni
disledky odepieni.

ClL 154 — § 1. Jestlize bylo provadéni dikazii provedeno interdiecéznim soudem, méd byt
vyjadieni o némz se pojedndva v ¢l. 153, § 3 vydédno biskupem moderdtorem soudu, ktery
projednd s biskupem Zadajici strany alespon pfimérenost poskytnuti dispenze.21
21 — srov. KONGREGACE PRO SVATOSTI, obé&Znik z 20. prosince 1986, ¢. 23b.

§ 2. Pii vyhotovovéani vyjadfeni musi soud objasnit skutecnosti o nedokonédni a
spravedlivy diivod pro dispenz.

§ 3. Co se tyce vyjadieni biskupa, neni diivod, aby kazdy neptejal vyjadreni soudu, tim
Ze ho podepiSe, pokud je postavena najisto existence spravedlivého a piiméfeného diivodu pro

. . ‘. o o1 22
milost dispenzu a absence pohorSeni ze strany véticich.
22 - srov. KONGREGACE PRO SVATOSTI, obé&znik z 20. prosince 1986, ¢. 7.



Stat’ VII.
DUKAZY

Cl. 155 — § 1. P¥i provadéni diikazd se musi zachovat nasledujici piedpisy.

§ 2. Jako soudce je podle této stati oznacen, pokud to neni zfejmé nebo to vyZaduje
povaha véci jinak, predseda nebo zpravodaj, soudce soudu, ktery je podle ¢l. 29 povolan
k pomoci, jeho zédstupce a auditor, pfi zachovdni ¢l. 158, § 2.

Cl. 156 - § 1. Povinnost dokazovat ma ten, kdo néco tvrdi (kan. 1526, § 1).
§ 2. Dlikaz nepottebuji zdkonem predpokladané skutecnosti (srov. kan. 1526, § 2, °1).

ClL 157 — § 1. Je moZno pouZit jakykoliv druh dikazi, které se jevi soudci jako uZitedné
k posouzeni zéleZitosti a jsou dovolené. Nedovolené dikazy jako takové nebo ze
zpusobu jejich ziskdni nesmé&ji byt ani predloZeny ani pfipustény (srov. kan. 1527, § 1).

§ 2. Dlkazy, které nemaji byt nikomu ozndmeny, se pfijmou jen z dileZitého divodu a
jen pokud je zajiSténo jejich sdeleni advokatim stran a pti zachovani ¢l. 230 a 234 (srov. kan.
1598, § 1).

§ 3. Soudce je opravnén omezit velké mnozstvi svédkd nebo jinych dikazii; rovnéz
nesmi pfipustit ditkazy, které byly pifedloZeny, jen aby protahly fizeni (srov. kan. 1553).

Cl. 158 — § 1. JestliZe strana trva na tom, aby byl piipuitén zamitnuty diikaz, rozhodne o tom
sendt co nejrychleji (srov. kan. 1527, § 2).

§ 2. Auditor smi podle ¢l. 50, § 3 rozhodnout jen mezitimné, pokud eventuelné
vznikne otdzka pfijeti dikazu.

Cl. 159 — § 1. Obhijci svazku a advokati stran maji pravo:

1° byt pfitomni vyslechu stran, svédkl a znalcii, pokud soudce z vécnych a osobnich
davodu vici advokatlim nerozhodl, Ze je nutné konat fizeni tajné;

2° nahliZet do soudnich akt, i kdyz jeSté nezvefejnénych, a zkoumat listiny predloZzené
stranami (srov. kann. 1678, § 1; 1559).

§ 2. Strany se nesmé;ji zucastnit vyslechu, onémz v § 1, °1 (kdn 1678, § 2).

Cl. 160 — Soud piikroéi k provedeni dikazii pied stanovenim formulace pochybnosti podle ¢l.
135 jen ze zdvazného divodu, a pfi zachovani ¢l. 120, kde je pfedepsano, co se mé provést k
dikazu.

CL 161 — § 1. Jestlize se strana nebo svédek odmitd dostavit k soudci, aby vypovidali podle
nésledujicich ¢lankd, je dovoleno je vyslechnout i prostfednictvim vhodné osoby urcené
soudcem nebo vyZadovat jejich vypovéd pied vefejnym notdfem nebo jakymkoliv jinym
zakonnym zptisobem (srov. kdn. 1528).

§ 2. Jestlize nemohou byt pfi ziskdvani dikazi vZdy zachovany ndsledujici ¢lanky,
musi byt vZdy dbano na to, aby byla zjiSténa pravost a Gplnost a vylou¢eno kazdé nebezpeci
dikazu klamného, ujednaného nebo podvodného.

Kapitola I.
SOUDNI VYSLECH



Cl. 162 — § 1. Strany, svédky, stejné jako znalcem je nutno vyslychat v sidle soudu, pokud
soudce nerozhodne ze spravedlivého dliivodu jinak (srov. kdn. 1558, § 1).

§ 2. Kardindlové, patriarchové, biskupové a ti, kdo podle prava svého stitu maji
podobnou vyhodu, se vyslechnou na misté, které si zvolili (kan. 1558, § 2).

§ 3. Soudce rozhodne, kde se maji vyslechnout ti, kterym je z divodu vzdalenosti,
nemoci nebo jiné prekazky nemoZzné nebo obtizné dostavit se do sidla soudu, pii zachovéni
predpisu €l. 29, 51, a 85 (srov. kdn. 1558, § 3).

Cl. 163 — § 1. Svédek se predvoldva k soudnimu vyslechu na zdkladé dekretu soudce, ktery
byl vyslychanému svédkovi fadn€ ozndmen (srov. kan. 1556).

§ 2. Radné predvolany svédek se dostavi nebo bezodkladné oznimi soudci diivod
nepiitomnosti (srov. kdn. 1557).

Cl. 164 — Strany at’ samy nebo skrze advokdty, a obhdjce svazku maji v soudem stanovené
Ihaté predlozit otazky pro tento dikaz, o kterych maji byt svédkové vyslychéni, pti zachovani
CL. 71 (srov. kan. 1552, § 2).

Cl. 165 — § 1. Strany, svédkové a znalci se vyslychaji oddélené a jednotlivé (srov. kdn. 1560,
§ .

§ 2. JestliZze se titiZ v zdvazné véci neshoduji mezi sebou, mize soudce vzdjemné
rozporné osoby konfrontovat, pficemz se podle mozZnosti zabrédni roztrzkdm a pohorSeni (srov.
kéan. 1560, § 2).

Cl. 166 — Vyslech svédka provadi soudce za soudinnosti notafe; proto pii zachovani &l. 159
obhdjce svazku nebo advokati, ktefi se zicastni vyslechu a maji dalSi otazky, které je tfeba
svédkim predloZit, poloZi je ne svédku, ale soudci nebo tomu, ktery je na jeho misté, aby je
sdm polozil, pokud mistni zdkon nestanovi jinak (srov. kdn. 1561).

Cl. 167 — § 1. Soudce piipomene strandm a svédkiim zdvaZnou povinnost vypovédét pouze
pravdu a celou pravdu, pii zachovani ¢l. 194 (srov. kan. 1562, § H.>
23 — srov. Pius XII. Projev k soudctim Rimské roty, 2. fijen 1944, in AAS 36 (1944) 281-290.

§ 2. Soudce jim ulozi také piisahu, Ze budou mluvit pravdu nebo alespon, Ze mluvily
pravdu, pokud zdvazny diivod neradi jinak; jestliZe ji nékdo odmitne sloZit, m4a ucinit pfislib,
Ze bude mluvit pravdu (srov. kdnn. 1562, § 2; 1532).

§ 3. Soudce jim muze také ulozit vykondni piisahy nebo, je-li to tfeba, pfislibu
zachovani tajemstvi.

ClL. 168 — Soudce nejdiive ovéii totoznost vyslychaného, zjisti, jaky je jeho pomér vigi
strandm, predlozi mu zvlastni otazky tykajici se zdleZitosti, zjisti pak zdroj jeho poznatki, a
kdy se dozvéd¢l o tom, co tvrdi (srov. kan. 1563).

Cl. 169 — Otdzky maji byt kritké, piizptsobené chapani tizaného, nesmi se tykat vice véci
zéaroven, nesmi byt isko¢né ani Istivé, nesmi napovidat odpovéd’ ani kohokoliv urdzet a musi
se vztahovat k zdleZitosti, kterd se projednava (kan. 1564).

CL 170 - § 1. Otdzky se nesm&ji predem sdélit vyslychanym (srov. kan. 1565, § 1).

§ 2. Jestlize vSak to, co je predmétem svédectvi se stalo mnohem diive a lze to
s jistotou tvrdit jen po pfipomenuti, mize soudce pfipomenou vyslychanému nékteré veéci, ma-
li za to, Ze nehrozi nebezpeci (srov. kan. 1565, § 2).



CL 171 — Vyslychani vypovidaji tdstng; pisemné poznimky mohou predlozit, jednd-li se
znalecky posudek; v tom pfipadé mohou pouzit pozndmky, které pfinesli s sebou (srov. kan.
1565).

Cl. 172 — Jestlize nékteré soudem dotazovana osoba uZivd jazyk, ktery nezna soudce, pouZije
se uredniho tlumocnika, kterého ustanovi soudce. Vypovédi se pisemné zaznamenaji
v ptvodnim jazyce a pfipoji se preklad. Tlumoc¢nika se také pouZije, ma-li byt dotazovan
hluchy nebo némy, pokud piipadné soudce rad¢ji nechce, aby na dané otdzky odpovéd¢l
pisemné (srov. kan. 1471).

CL 173 — § 1. Notai pod vedenim soudce ihned zaznamena odpovéd’ a svédectvi musi
doslovné zachytit, alespon pokud jde o to, co se pifimo tykd predmétu fizeni (srov. kan. 1567,
§ .

§ 2. MiiZe se pripustit pouziti magnetofonu nebo podobného piistroje, jestlize se
potom odpovédi pisemné zaznamenaji a, je-li to mozné, podepiSi je osoby, které svédcCily
(srov. kan. 1567, § 2).

Cl. 174 — Do akt zaznamend notif sloZeni pfisahy nebo pfislibu, jejich prominuti nebo
odmitnuti, pfitomnost obhdjce svazku a advokatl, otdzky pfidané z tredni povinnosti a viibec
vSe pozoruhodné, co se piipadné pti vyslechu stalo (srov. kin. 1568).

Cl. 175 — § 1. Na zévér vyslechu se musi vyslychanému pieéist, jak notai jeho vypovéd
zaznamenal, nebo se mu piehraje jeho vypovéd’ zaznamenand na technickém pfistroji,
pfiCemZ se mu poskytne moznost k doplnéni, vySkrtnuti, opravdm a zméndm (srov. kan. 1569,
§ .

§ 2. Pii zachovéni ¢l. 90 musi vyslychany, soudce a notat zapis podepsat, a rovnéz
obhdjce svazku a ochrance spravedlnosti a advokati, pokud byli pfitomni (srov. kdn. 1569, §
2).

§ 3. Jestlize se pouZije technicky piistroj, o némz v ¢l. 173, pak musi byt vyhotoven
akt, ktery to osvédcuje, s podpisy pfedvidanymi v § 2; krom& toho musi notdf zdznam opatfit
dolozkou pravosti, kterou je zajiSténo, Ze je chranén a zcela uchovan.

ClL. 176 — Vyslechnuti mohou byt na Z4dost obhdjce svazku nebo strany nebo z tiedni
povinnosti znovu pfedvolani k vyslechu, pokud to soudce povazuje za nutné nebo uzitecné, a
pokud neni nebezpeci tajného domluveni se nebo podvodu (srov. kan. 1570).

Kapitola II.
DUKAZY JEDNOTLIVE

1. VYSLECH STRAN
Cl. 177 - K vhodngj§imu zji§téni pravdy se ma soudce postarat, aby byly vyslechnuty strany
(srov. kén. 1530).

Cl. 178 — Zdkonné dotazovand strana je povinna vypovidat a sdélit celou pravdu. Jestlize
odmitd vypovidat, prislusi soudci posoudit, co se z toho muze vyvodit k dokdzani skute¢nosti
(srov. kann. 1531; 1534; 1548, § 2).



Cl. 179 — § 1. Soudni dozndni je podle kan. 1535 pisemné nebo ustni prohldseni provedené
pied pfislusSnym soudcem o néjaké skutecnosti nékterou stranou v jeji neprospéch ohledné
predmétu sporu, at’ z vlastniho podnétu nebo pfi soudnim vyslechu.

§ 2. V zaleZitostech neplatnosti manzelstvi se dozndnim vZdy rozumi pisemné nebo
ustni prohlaSeni proti platnosti manzelstvi, provedené pred piisluSnym soudcem stranou ve
vlastni zdlezitosti, z vlastniho podnétu nebo pii soudnim vyslechu.

Cl. 180 — § 1. Doznani a jiné soudni prohlaseni stran, mohou mit silu diikazu, kterou soudce
musi hodnotit spolu s ostatnimi okolnostmi zaleZitosti, avSak nelze jim pfiznat ucinnost
plného ditkazu, pokud k nim nepfistoupi dalsi dikazni prvky, které je pln¢ potvrdi (srov. kan.
1536, § 2).

§ 2. Neziskaji-li se odjinud pIné dikazy, pouZije soudce ke zhodnoceni vypovédi stran,
je-li to mozné, svédkid o vérohodnosti téchto stran, kromé jinych nepfimych dikazi a
dikaznich prvki (srov. kdn. 1679).

Cl. 181 — U mimosoudniho doznani stran proti platnosti manZelstvi a jejich ostatni prohlaseni
predlozena v fizeni, hodnoti soudce jeho vdhu po zhodnoceni vSech okolnosti (srov. kan.
1537).

Cl. 182 — Z4dné d¢inky nemd dozndni nebo jakékoliv prohlaseni strany, jestliZe je znamo, Ze
vzniklo ze skutkového omylu nebo bylo vynuceno nésilim nebo t€Zkym strachem (kan. 1538).

2. LISTINNY DUKAZ

Cl. 183 — V zilezitostech neplatnosti manZelstvi se piipousti také dikaz vefejnymi nebo
soukromymi listinami (srov. kdn. 1539).

Cl. 184 — § 1. Vefejné cirkevni listiny sou ty, které vyhotovila vefejna osoba pii vykonu svého
ufadu v cirkvi a zachovala pravem stanovené néleZitosti (kan. 1540, § 1).

§ 2. Vetejné listiny svétské jsou ty, které za takové povaZzuje pravo podle zdkont toho
kterého tzemi (kan. 1540, § 2).

§ 3. Ostatn{ listiny jsou soukromé (kén. 1540, § 3).

Cl 185 — § 1. Verejné listiny dokazuji vSechno, co se v nich pifimo a hlavné tvrdi, pokud
opaénymi ziejmymi dliikazy nenf zjiSténo néco jiného (kan. 1541).

§ 2. Ovéteni soukromé listiny, které bylo u¢inéno notafem pii zachovani ptedpist, je
sice vetejné, avSak sama listina zGstdva soukromad.

§ 3. V zélezitostech neplatnosti manzelstvi ziskav4 kazd4 listina, vyhotovena védomé
jako dukaz, pouze diikazni silu soukromé listiny, ba i kdyZ bude sestavena vefejnym notafem.

Cl. 186 — § 1. Soukromymi listinami nikoli nepatrné dikazni sily mohou byt dopisy, které
byly psdny svatebany pred manzelstvim nebo manZely poté, ale v nepodezielé dobé,
navzdjem nebo jinym, jen pokud jsou zcela ztejmé jejich pravost a doba, ve kterych byly
vyhotoveny.

§ 2. Dopisy a jiné soukromé listiny maji tu vahu, kterou jim pfikladaji okolnosti,
zv14sté doba jejich vyhotoveni.

Cl. 187 — Soukroma listina pfezkoumana soudcem mi stejnou ditkazni silu jako dozndni nebo
mimosoudni prohl4Seni (srov. kdn. 1542).



Cl. 188 — Dopisy, nazyvané anonymy, a jiné anonymni listiny tohoto druhu nemohou byt jako
takové uzndny za opérny bod; pokud neobsahuji skuteCnosti, jejichZ spravnost miZe byt
prokdzana z jinych zdroju.

Cl. 189 — Predlozi-li se listiny s vymazy, opravami, vsuvkami nebo s jinou zdvadou, zvazi
soudce, zda a do jaké miry listiny uznd za dikaz (kan. 1543).

Cl. 190 — U soudu maji diikazni silu pouze listiny v piivodnim vyhotoveni nebo hodnovérném
opise, uloZené v kancelafi soudu, aby je mohl prozkoumat soudce, obhdjce svazku a strany,
stejné jako jejich advokati (kdn. 1544).

Cl. 191 — Soudce miZe naiidit, aby listina, kterd je spole¢nd ob&éma strandm, tj. tykd se obou
stran, byla v fizeni pfedloZena (srov. kdn. 1545).

CL 192 — § 1. Nikdo neni povinen predloZit listiny, i kdyZ se tykaji obou stran, jejichZ obsah
nemuze byt sdélen bez nebezpeci skody podle ¢1.194, § 2, ° 3, nebo bez nebezpeci poruseni
tajemstvi, které je nutno zachovat (srov. kan. 1546, § 1).

§ 2. Jestlize vSak néckterd ¢ést listiny miiZe byt opsdna a v opise predloZena bez

zminénych obtiZi, mlize soudce rozhodnout, aby tato ¢ast byla piedloZena (kdn. 1546, § 2).
3. SVEDKOVE

Cl. 193 — Dikaz prostiednictvim svédka se pripousti pod vedenim soudce podle &l. 162-176
(srov. kan. 1547).

Cl. 194 — § 1. Svédkové jsou povinni vypovidat pravdu soudci, ktery je zdkonn& vyslychd
(kan. 1548, § 1).
§ 2. Pfi zachovéni €l. 196, § 2, °2, jsou ze svédecké vypovéedi vynati:

1° duchovni, pokud jde o to, co jim bylo sdéleno v souvislosti s posvatnou
sluzbou;

2° svétsti ufednici, 1€kafi, porodni asistentky, advokati, notéfi a jini, ktefi jsou
vazani tajemstvim, byt’ jen z diivodu poskytnuti rady, pokud se jednd o véci, které podléhaji
tomuto tajemstvi;

3° kdo se obdvaji, Ze ze svédectvi vznikne jim nebo manZelovi nebo blizkym
pokrevnim nebo seSvagienym piibuznym ztrata dobré povésti, nebezpecné tutrapy nebo jiné
zévazné Skody (srov. kin. 1548, § 2).

Cl. 195 — Svédkem muize byt kazdy, pokud mu to pravo bud’ zcela, nebo &dstednd nezakazuje
(kan. 1549).

Cl. 196 — § 1. Ke svédectvi se nepfipusti nezletili mladsi neZ &trndct let a slabomyslni; mohou
vSak byt vyslechnuti na zdklad€ soudniho dekretu, Ze je to ucelné (kén. 1550, § 1).
§ 2. Za nezplisobilé se povazuji:
1° kdo je stranou v zdleZitosti nebo stranu zastupuje, soudce a jeho pomocnici,
advokat a jini, kdo poméhaji nebo pomdhali strandm v té zaleZitosti ; proto je tieba se starat o
to, aby kazda z téchto uloh nebyla pfendSena na ty, ktefi mohou svym svédectvim prispét
k nalezeni pravdy;



2° knéZzi, pokud se tyka vSeho, co se dovédéli ze svatostného vyznani, 1 kdyzZ je
kajicnik poZzadal, aby to sd¢lili; rovnéZ to, co nékdo slySel od kohokoliv a jakkoliv pfi
prileZitosti svatostného vyznani, nemiZe byt pouZito ani jako nepiimy dikaz pravdy (srov.
kan. 1550, § 2).

Cl. 197 — Strana, kterd svédka navrhla, se maZe vzdat jeho vyslechu; protistrana nebo obhdjce
svazku mohou poZadovat, aby piesto byl svédek vyslechnut (srov. kdn. 1551).

Cl. 198 — Jestlize se pozaduje dikaz svédectvim, ozndmi se soudu jména a bydli§té nebo
misto pobytu svédku (srov. kdn. 1552, § 2).

Cl. 199 - Pred vyslechem svédkll se jejich jména ozndmi strandm; jestlize to podle
rozumného uvézeni soudce neni mozné bez zdvaznych obtiZi, ozndmi se to pred zvefejnénim
svédectvi (kan. 1554).

Cl. 200 — Pii zachovani ¢l. 196 miZze strana Z4dat, aby svédek byl vylouden, jestlize se pied
vyslechem prokéze zdvazny ditvod pro jeho vylouceni (srov. kdn. 1555).

Cl. 201 — Pfi hodnoceni svédectvi bere soudce v dvahu, kdyZ si podle potieby vyzadal
pisemné svédectvi:

1° osobni poméry, mravni Zivot;

2° zdali svédci na zdklad€ vlastnich poznatki, hlavné co sdm vidé€l a slysel, nebo ze
svého domnéni, z vefejného minéni, z doslechu;

3° kdy se dozvédél to, co tvrdi, pfedevSim snad v nepodezielém Case, tj. kdyZ strany
jesté neuvazovaly o vedené tizeni;

4° zda svédek pevné trvd na své vypovédi nebo zda je zmateny, nejisty nebo nestaly;

5° zda se svédectvi shoduje s jinymi nebo je ¢i neni potvrzeno jinymi dikaznimi
prostiedky (srov. kan. 1572).

Cl. 202 — Vypovéd jednoho svédka nemiZe byt plnym dikazem, pokud se nejednd o
kvalifikovaného svédka, ktery vypovida o vécech vykonanych z ufedni povinnosti, anebo
pokud vécné a osobni okolnosti neukazuji jinak (kén. 1573).

4. /NALCI

ClL. 203 — § 1. V zdlezitostech impotence nebo vady souhlasu pro duSevni chorobu nebo
neschopnosti, o nichZ v kidn. 1095, pouZzije soudce jednoho nebo vice znalcii, pokud se toto

. ) e 2 . 24
podle okolnosti nebude zdét neuzite¢né (srov. kan. 1680).
24 — srov. JAN PAVEL II., Projev k soudciim Rimské roty, 5. unor 1987, in AAS 79 (1987) 1453-1459, a 25. leden 1988, in AAS 80 (1988)

1178-1185.

§ 2. V ostatnich fizenich se znalci pouZije , kdykoliv nafizeni soudce vyzaduje jejich
zkoumdni a posudek, opirajici se o odborné znalosti, k ditkazu néjaké skutecnosti nebo
pozndni pravé povahy nékteré véci, nebo kdyZ se ma provéfit pravost n¢jakého pisemného
dokladu (srov. kann. 1574; 1680).

Cl. 204 — § 1. Znalce jmenuje piedseda nebo zpravodaj a je-li to zdhodno, pouZije posudkil jiZ
vypracovanych jinymi znalci (srov. kdn. 1575).
§ 2. Jmenovani znalce se ozndmi strandm a obhdjci svazku, pfi zachovani ¢l. 164.



Cl. 205 — § 1. Ke sluzb& znalce jsou piibrani ti, kteif nejen obdrzeli vysvéd&eni schopnosti,
nybrz jsou doporuceni také odbornymi védomostmi a odpovidajici vybornou zkuSenosti a na
zéklad€ viry a poctivosti.

§ 2. Aby se skutecné ukdzala jako prospéSnd sluzba znalce v zdleZitostech
neschopnosti jmenovanych v kin. 1095, je tfeba pfedevSim pecovat, aby se jako znalci zvolili
ti, kteff Inou k principim kiestanské antropologie.

Cl. 206 — Znalec muZe byt vylouden nebo odmitnut ze stejnych divodil jako svédek (kdn.
1576).

CL 207 — § 1. S piihlédnutim k tomu, co piipadné uvadgji strany nebo obhdjce svazku, uréi
soudce jednotlivé véci, o kterych musi znalci podat posudek, ve svém dekretu (srov. kén.
1577, § 1).

§ 2. Znalci se zaSlou akta zdleZitosti, jiné listiny a pomtcky, které miZe potfebovat,
aby fddné a hodnovérné splnil sviij kol (kan. 1577, § 2).

§ 3. Soudce po dohodé¢ se znalcem urci lhiitu, ve které se provede zjisStovani a poda
posudek, pfi¢emz se ovSem zajisti, aby zdleZitost neutrpéla zbytecné pritahy (srov. kan. 1577,

§ 3).

Cl. 208 — V zileZitostech impotence se musi soudce znalce podle povahy impotence dotézat,
zda je absolutni nebo relativni, pfedchozi nebo néslednd, trvald nebo prechodnd, jestlize je
1éCitelnd, jakymi prostiedky.

Cl. 209 — § 1. V zéleZitostech neschopnosti podle kan. 1095 nemé soudce zapomenout,
dotdzat se znalce, zda jedna nebo druhd strana méla v okamZziku uzavieni manZelstvi zv1astni
trvalou nebo pfechodnou anomdlii, jakého byla stupné; kdy a z jakého diivodu a za jakych
okolnosti vznikla a projevila se.
§ 2. Jednotlivé:
1° v zaleZitostech nedostate¢ného uzivani rozumu se ma dotazat, zda anomalie
v okamZiku uzavieni manZelstvi zkracovala uzivdni rozumu zvIast zdvaziné¢; s jakou
intenzitou a s jakymi symptomy se projevila;
2° v zdlezitostech poruch soudnosti se ma dotdzat, jak anomdlie plisobila na
schopnost kritiky a volby v pfipadech zdvaznych rozhodnuti, obzvlast€ na svobodnou volbu
zivotniho stavu;
3° v zalezitostech neschopnosti pfevzit podstatné manzelské povinnosti se ma
dotdzat, jaké je povahy a stupné psychicka pficina, na jejimz zdklad¢€ strana trpi nejen vdZnou
nesndzi, nybrz také nemoznosti, dit se do jednani, v nichZ tkvi manZzelské povinnosti.
§ 3. Znalec musi ve svém posudku odpovédét na vSechny jednotlivé body stanovené
dekretem soudce podle pravidel kazdého uméni a védy; ma ale dbat na to, aby nepiekrocil
hranice své sluzby, vynesl rozsudek, ktery ptislusi soudci (srov. kann. 1577, § 1; 1574).

Cl. 210 — § 1. Kazdy znalec vyhotovi sviij znalecky posudek samostatné, pokud soudce
nenafidil vyhotovit jeden, ktery jednotlivcl podepisi; jestlize se tak stane, peclivé se uvedou
rozdilné nazory, pokud se vyskytnou (kén. 1578, § 1).

§ 2. Znalci jsou povinni zfeteln€ uvést, ze kterych listin, nebo kterymi jinymi zptsoby
zjistili totoZnost osob nebo véci a jakym zplisobem postupovali pfi plnéni jim svéfeného
ukolu a o které divody hlavné opiraji své zavery a jaké jistoté se tési (srov. kan. 1578, § 2).



Cl. 211 — Soudce miize predvolat znalce, aby své zavéry uznal a dal vysvétleni, kterd se jeste
zdaji nutna (srov. kan. 1578, § 3).

Cl. 212 — § 1. Soudce zvéZi nejen zavéry znalctl, i kdyz shodné, ale také okolnosti piipadu
(kan. 1579, § 1).

§ 2. V odivodnéni rozhodnuti musi vyjadfit, které divody ho pfimély k pfipusténi
nebo odmitnuti zavéru znalcu (kan. 1579, § 2).

Cl. 213 — § 1. Strany mohou uréit soukromé znalce, ktefi potfebuji schvalni soudcem (kdn.
1581, § 1).

§ 2. Ti mohou s dovolenim soudce nahlédnout do akt zdleZitosti a pokud je tfeba, byt
pfitomni provedeni znaleckého Setfeni; vZdy v§ak mohou podat svou zpravu (srov. kan. 1581,

§ 2).
5. PRAVNI DOMNENKY

Cl. 214 — Domnénka je odivodnény dohad o nejisté véci; je domnénka pravni, kterd je
stanovena zdkonem, a domnénka soudcovska, kterou vytvoii soudce (kan. 1584).

CL 215 — Ten v jehoZ prospéch je pravni domnénka, je zbaven povinnosti dokazovat; tato
povinnost pfechdzi na druhou stranu (srov. kin. 1585)

Cl. 216 — § 1. Domnénky, které nejsou vytvofeny priavem, vytvoii soudce pouze z jisté a
urcité skute¢nosti, kterd ptimo souvisi se zaleZitosti, kterd je predmétem sporu (kan. 1586).

§ 2. RovnéZ nema sam zadné domnénky, lisici se od téch, které byly vypracovéany
jurisprudenci Rimské roty.

Stat’ VIII.
NAHODILE ZALEZITOSTI

Cl. 217 — Nahodila zaleZitost je tehdy, kdyZ po zah4jeni fizeni pfedvoldnim stran se vyskytne
otdzka, kterd sice neni vyslovné uvedena v Zalobé&, presto patii k hlavni zaleZitosti tak, Ze
zpravidla musi byt vyfeSena predem (srov. kan. 1587).

ClL. 218 — V zileZitostech neplatnosti manZelstvi nejsou nahodilé zileZitosti se zietelem
k povaze hlavni zdleZitosti lehkovdzné ani navrZeny ani ptipustény; pokud jsou pfipuStény méa
o nich byt rozhodnuto s obzvlastni peclivosti rozhodnuto co nejrychleji.25

25 — srov. JAN PAVEL 1L, Projev k soudctim Rimské roty, 22. leden 1996, ¢. 4, in AAS 88 (1996) 773-777.

Cl. 219 — Nahodil4 zileZitost se pozaduje pisemné nebo tstné s uvedenim spojitosti mezi ni a
hlavni zéleZitosti, a to soudci piisluSnému k rozhodnuti hlavni zaleZitosti (kdn. 1588).

Cl. 220 — NendleZi-li 7adost k zdleZitosti nebo nevychazi-li zfejm¢ z Zddného podkladu, miize
ji predseda nebo zpravodaj na po¢atku odmitnout, pfi zachovani ¢l. 221.

Cl 221 - § 1. Jestlize neni vyslovné predviddno jinak, mizZe strana, kterd na tom ma zjem,
nebo obhdjce svazku, podat stiznost k sendtu proti vydanému, nikoli v jen uspofddanému,
dekretu pfedsedy nebo zpravodaje, aby byla vedena nahodild zaleZitost. StiZznost musi byt
ovSem poddna ve lhuté deseti dnli od ozndmeni dekretu, jinak jsou strany a obhdjce svazku
povazovani za srozumeéné s dekretem.



§ 2. StiZznost musi byt poddna samému autorovi dekretu, ktery jej vSak musi bez
prodleni predloZit sendtu, ledaze zrusi jim vydany dekret.

Cl. 222 — § 1. Po piijeti pozadavku a vyslechnuti stran a obhdjce svazku rozhodne senit, zda
piedloZena nahodild otizka mé néjaky podklad a spojitost s hlavni zélezitosti, anebo zda je
nutno ji hned zamitnout; v pfipad¢, Ze ji pfipusti, zda pfi uplném zachovéni procesni formy
musi byt rozhodnuta se stanovenim pochybnosti nebo sazbou a kone¢né dekretem (srov. kén.
1589, § 1).

§ 2. To co je predepsdno v § 1 se provede co nejrychleji, tj. bezodkladné s vyloucenim
kazdého odvolani a odstranénim kazdé stiznosti (srov. kann. 1589, § 1; 1629 °5).

§ 3. Jestlize senat shledd, Ze nahodilou otdazku neni nutno rozhodnout pifed kone¢nym
rozsudkem, co nejrychleji stanovi, Ze se s ni vypofdda v rozhodnuti hlavni zélezitosti (srov.
kan. 1589, § 2).

Cl. 223 — Senit miZe na Zadost strany nebo obhdjce svazku nebo z tfedni povinnosti
pozadovat Ucast ochrance spravedlnosti, zvlast jestlize se fizeni dosud nedcastni, pokud tomu
odpovidéd povaha nahodilé zdleZitosti nebo jeji obtiZnost.

Cl. 224 - § 1. Jestlize je nutno rozhodnout nahodilou otdzku rozsudkem senétu, zachovaji se
kann. 1658-1670 o ustnim fizeni sporném, pokud sendt s piihlédnutim k zdvaznosti zaleZitosti
nepovazuje za vhodné néco jiného (srov. kdn. 1590, § 1).

§ 2. Senat vSak nemusi na zakladé svého odiivodnéného dekretu pouZit norem fizeni o
nichz v § 1, které nejsou nutné k platnosti, aby pii zachovani spravedlnosti urychlil fizeni
(srov. kén. 1670).

Cl. 225 — Jestlize se vSak musi roziesit dekretem, stanovi se stranim a obhdjci svazku co
nejrychleji lhiita, v niZ maji ptedloZit své divody v kratkém poddni nebo pozndmce; sendt
vSak miiZe svérit zdleZitost predsedovi nebo auditorovi, nejevi-li se to jinak nebo neni-li to
jinak vyZadovéano povahou véci (srov. kan. 1590, § 2).

Cl. 226 — Pied ukon&enim hlavni zdleZitosti miiZe sendt ze spravedlivého divodu odvolat
nebo zménit dekret nebo mezitimni rozsudek, bud’ na ndvrh strany nebo obhdjce svazku nebo
z Ufedni povinnosti po vyslechnuti stran a obhajce svazku, ledaze se jednd o rozhodnuti, které
nastava ucinnosti konecného rozsudku (srov. kan. 1591).

Cl. 227 — Posuzuje-li zélezitost samosoudce, md pfiméfené rozhodnout o mezitimni otdzce.

Cl. 228 — Proti rozhodnuti, kterym byla definovana nahodild zaleZitost, které nemd Géinky
konec¢ného rozsudku, neni odvoldni piipustné, pokud se nespoji s odvoldnim proti kone¢nému
rozsudku (srov. kan. 1629, °4).

Stat’ IX.
ZVEREJNENI AKT,
UZAVRENI ZALEZITOSTI,
A PORADA O ZALEZITOSTI

Kapitola I.
ZVEREJNENI AKT



Cl. 229 — § 1. Po provedeni dikazi musi soudce pied poradou o zéleZitosti ptikrodit ke
zvefejnéni akt (srov. kdn. 1598, § 1).

§ 2. Zvetejnéni akt nastane dekretem soudce, kterym se dovoli stranim a jejich
advokatiim, aby nahlédli do akt.

§ 3. Proto musi soudce v tomtéZ dekretu stanovi strandm a jejich advokatim, aby
nahlédli v kanceldti soudu do akt, kterd jim doposud nejsou zndmad, pii zachovani ¢l. 230
(srov. kan. 1598, § 1).

§ 4. Pokud to jinak neni zfejmé nebo to jinak nepozaduje povaha véci, rozumi se v této
stati pojmem ,,soudce‘ predseda nebo zpravodaj.

Cl. 230 — Soudce mizZe k zabranéni velmi zavaZného nebezpedi rozhodnout, Ze se nékterd ¢ast
akt nesmi nikomu ukézat; pfitom se vZdy musi zajistit prdvo na obhajobu (srov. kdn. 1598, §
1).

Cl. 231 — Poruseni pfedpisu, o némz v ¢l. 229, § 3, ma za ndsledek napravitelnou vadu
neplatnosti rozsudku; avSak nenapravitelnou vadu neplatnosti v piipad¢€, Ze pravo na obhajobu
skute¢né nebylo zajiSténo (srov. kdnn. 1598, § 1; 1620, °7; 1622, °5).

Cl. 232 - § 1. Soudce muize pred nahlédnutim do akt po strandch pozadovat piisahu nebo,
pokud to zdleZitost vyZaduje, piislib, aby védomosti ziskané timto zpisobem nahlédnuti, byly
pouZzity pouze k vykonédni opravnéné obhajoby pted cirkevnimi soudy (srov. kan. 1455, § 3).

§ 2. Nebude-li chtit strana slozit ptisahu nebo, pokud to zaleZitost vyZaduje, piislib,
ma se za to, Ze se tim zfekla nahlédnuti do akt, pokud mistni zdkon nestanovi jinak.

Cl. 233 — § 1. Nahlédnuti do akt se kona ve 1hité stanovené dekretem soudce v kanceldfi
soudu, ktery zélezitost posuzuje.

§ 2. Bydli-li vSak strana daleko od sidla soudu, mize nahlédnout do akt v sidle soudu
mista, kde se v té dob¢ nachdzi, nebo na jiném vhodném misté, aby tak zlstalo zachovdno
pravo na obhajobu.

Cl. 234 — Jestlize soudce k zabranéni vazného nebezpedi uzn za nutné, aby se jakykoliv akt
stran¢ neukazoval, mé tentyZ akt vzit na védomi advokat strany, po ptedchozi pifisaze nebo
pfislibu zachovat tajemstvi.

Cl. 235 — § 1. Advokatam, ktefi o to pozadali, miZe soudce predat opis akt (srov. kan. 1598, §
1).

§ 2. Advokati maji pfisnou povinnost, neptedavat opis akt ¢4stecné nebo zcela jinym
0sobam, nevyjimaje strany.

Cl. 236 — Po zveiejnéni akt mohou strany a obhdjce svazku predloZit soudci dalsi dikazy; po
jejich provedeni, jestlize to soudce povazuje za nutné, vyda se op&tovné dekret o némz v Cl.
229, § 3 (srov. kan. 1598, § 2).

Kapitola II.
UZAVRENI ZALEZITOSTI

Cl. 237 — § 1. Po splnéni vieho, co patii k provedeni dikazd, se piikroéi k uzavieni zaleZitosti
(kdn. 1599, § 1).



§ 2. Toto uzavieni nastdva, jestlize strany a obhdjce svazku prohlési, Ze nemaji co
dodat, nebo jestlize uplynula soudem stanovend uZziteCna lhata k ptredloZzeni dikazi nebo
soudce prohlasi, Ze povaZzuje zdleZitost za dostateCn¢ objasnénou (srov. kan. 1599, § 2).

§ 3. O provedeni uzavieni zdleZitosti, at’ se stalo kterymkoliv zpisobem, vyda soudce
dekret (kan. 1599, § 3).

Cl. 238 — Piesto musi soudce dbét na to, aby dekret o uzavieni zdleZitosti nevydal, Ze bude
muset byt jeSté¢ néco vyziddano, aby mohla byt zdaleZitost uzndna za dostateCné jasnou.
V takovém piipadé¢ m4 natidit doplnéni toho, co jesté chybi, po vyslechnuti obhdjce svazku,
je-li to tieba.

Cl. 239 — § 1. Po uzavieni zéleZitosti miiZe soudce piedvolat tytéZ nebo jiné svédky nebo
provést jiné dikazy, které predtim nebyly poZadovany:
1° kdykoliv je pravdépodobné, Ze bude rozsudek nespravedlivy z davodi
uvedenych v kdn. 1645, § 2, °°1-3, jestlize se neptipusti novy dikaz;
2° v ostatnich pfipadech po vyslechnuti stran a pokud je zdvazny diivod a
nehrozi Zadné nebezpeci podvodu nebo ovlivnéni (srov. kan. 1600, § 1).
§ 2. Soudce miZe nafidit nebo pfipustit, aby byla pfedloZena listina, kterd nemohla byt
diive pfedloZena bez zavinéni toho, koho se tyka (kdn. 1600, § 2).
§ 3. Nové diikazy se zvefejni pii zachovani ¢l. 229-235 (srov. kan. 1600, § 3).

Kapitola III.
PORADA O ZALEZITOSTI

Cl. 240 — § 1. Po uzavieni zdleZitosti poskytne soudce pfiméfenou lhiitu k podani obhajob a
namitek, stejné jako k sestaveni seznamu akt, je-li to tteba (srov. kdn. 1601).

§ 2. Ohledné sestaveni seznamu a rozsahu obhajob a namitek, a jinych takovych
okolnostech se zachovani nafizeni soudu (srov. kan. 1602).

Cl. 241 — Piisné se zakazuje, aby strany nebo advokdti nebo jini poddvali soudci informace,
které se nezaznamenaji do akt zalezitosti (kdn. 1604, § 1).

Cl. 242 — § 1. Po vzdjemném sdéleni obhajob a nimitek miize na né& podat kazd4 strana
odpovédi béhem kratké lhity poskytnuté soudcem (kan. 1603, § 1).

§ 2. Toto pravo maji strany pouze jednou, pokud soudce ze zdvazného diivodu nema
za to, Ze je nutno poskytnout znovu; v tom piipadé se dovoleni dané jedné stran¢ povazuje za
udélené i druhé stran¢ (kan. 1603, § 2).

Cl. 243 — § 1. Obhéjce svazku se vzdy vyslechne jako posledni (srov. kan. 1603, § 3).
§ 2. Nedopovi-li obhdjce svazku v soudcem stanovené kritké 1hit€ ma se zato, Ze jiz
své namitky nepfipojil, a toto smi piejit na ndsledujici procesni krok.

Cl. 244 — § 1. Po poradg o zdleZitosti konané pisemné miize soudce stanovit, aby se konala
menSi rozprava pii zasedani soudu k objasnéni nékterych otazek (srov. kan. 1604, § 2).

§ 2. Téchto ustnich porad se zicastni notaf, aby mohl na ptikaz soudce nebo na zZidost
strany nebo obhdjce svazku se souhlasem soudce ihned pofidit zapis o predmétu a zdvérech
porady (srov. kdn. 1605).



Cl. 245 — § 1. Jestlize advokati opomenou vypracovat obhajoby v uZite¢né Ihité, maji o tom
byt strany vyrozumény a napomenuty, postarat se o to v soudcem stanovené lhité bud’to
osobné nebo zdkonné€ novée ustanovenym advokdtem.

§ 2. Jestlize ovSem strany ve stanovené uziteCné lhiité obhajobu neptedloZi, nebo se
svéti soudcovym znalostem a svédomi, mize soudce, pokud z jedndni a dikazii povazuje
zélezitost za zcela objasnénou, vynést rozsudek po tom, kdyZz si vyZadal namitky obhdjce
svazku (srov. kan. 1606).

,Stat’ X. )
SOUDNI ROZHODNUTI

C1. 246 — Soudce rozhodne hlavni zaleZitost kone¢nym rozsudkem, pti zachovani Cl. 265, § 1,
nahodilou zéleZitost rozhodne mezitimnim rozsudkem, pii zachovani ¢l. 222, § 1 (srov. kén.
1607).

Cl. 247 - § 1. K prohlaseni neplatnosti manZelstvi se u soudce vzdy vyZzaduje mravni jistota o
zélezitosti, kterd se rozsudkem rozhoduje (srov. kan. 1608, § 1).

§ 2. Pradvem vyZzadované mordlni jistot¢ nestaci prevaznd zdvaznost dikazli a
okolnosti, ale vyZaduje se, ba 1 jestlize neni odstranéna pouhd moZnost opaku, aby se
vylouc¢ila kazda rozumnd mylnd pochybnost o pravu a zaleZitosti.

§ 3. Tuto jistotu musi soudce ziskat z akt a dikaza (kdn. 1608, § 2).

§ 4. Dikazy musi soudce hodnotit podle svého svédomd, pti zachovani pravnich norem
o ucinnosti nékterych dikaza (kdn. 1608, § 3).

§ 5. Soudce, ktery nemohl po podrobném rozboru zdlezitosti ziskat tuto jistotu, méa
rozsudkem stanovit, Ze neplatnost manZelstvi, pfi zachovéni ¢l. 248, § 5, nekonstatuje (srov.
kann. 1608, § 4; 1060).

Cl. 248 — § 1. Po poradé o zileZitosti stanovi piedseda sendtu, kdy se sejdou jen soudci
k zaseddni o rozsudku, aniZ by se ho tcastnili ostatni soudni dfednici; pokud zvlastni divod
nevyzaduje néco jiného, kona se porada v sidle soudu (srov. kan. 1609, § 1, ¢l. 31).

§ 2. Ve stanoveny den pfinesou soudcové své pisemné ndvrhy rozsudku co do podstaty
zalezitosti 1 po strance skutkové a pravni, jimz dospéli ke svému zavéru (srov. kan. 1609, § 2).

§ 3. Po vzyvani BoZiho jména a po sdéleni ndvrhi rozsudku jednotlivych soudcii
v pofadi podle ptfednosti, ale tak, aby zacinal zpravodaj, se kond rozprava pod vedenim
pfedsedy sendtu, hlavné aby se stanovilo, co je nutné urcit ve vyrokové Cdsti rozsudku (srov.
kan. 1609, § 3).
rozsudku. Soudce, ktery nechce pfistoupit na rozhodnuti jinych mize zadat, aby byl jeho
navrh rozsudku pfi zachovani tajnosti zasldn vy$§imu soudu (srov. kdn. 1609, § 4).

§ 5. JestliZze soudcové nechtéli nebo nemohli dospét k rozsudku v prvni porad€, mize
byt porada odrocena na dalsi zaseddni, nejpozdéji do jednoho tydne, pokud podle ¢l. 239 neni
nutno doplnit objasnéni zaleZitosti; v tom piipadé musi soudcové rozhodnout: odrocuje se a
akta maji byt doplnéna (srov. kdn. 1609, § 5).

§ 6. Po vyneseni rozhodnuti je m4 zpravodaj sepsat ve form¢ kladné nebo zdporné
odpovédi na predloZzenou pochybnost a spole¢né s ostatnimi soudci je podepsat a ptipojit ke
svazku akt.

§ 7. Navrhy rozsudku jednotlivych soudcti musi byt pfipojeny v uzaviené obdlce akt a
uchovany pod utajenim (srov. kdn. 1609, § 2).



Cl. 249 — § 1. U sendtu md rozsudek vypracovat zpravodaj, leda z porady vyplyne, Ze se tento
ukol ze spravedlivého diivodu ptenese na jiného soudce (srov. kan. 1610, § 2).

§ 2. Tvirce rozsudku prevezme hlavni diivody z toho, co ptednesli jednotlivi soudcové
v porad¢, pokud vétSina soudcil neurcila hlavni diivody, které je nutno uvést v rozsudku (srov.
kan. 1610, § 2).

§ 3. Rozsudek je pak nutno dit jednotlivym soudctim ke schvéleni (srov. kan. 1610, §
2).

§ 4. JestliZe soudil samosoudce, vypracuje rozsudek sam (kén. 1610, § 1).

§ 5. Rozsudek je nutno vydat do jednoho mésice ode dne, kdy byla véc rozhodnuta,
pokud u sendtu neposkytli soudcové ze zavazného ditvodu delsi lhitu (kan. 1610, § 3).

Cl. 250 — Rozsudek musi:

1° rozhodnout otizku projedndvanou u soudu tim, Ze dd pfiméfenou odpovéd na
jednotlivé pochybnosti;

2° podat divody a pohnutky, pravni tak skutkové, o né€Z se opird vyrokova Cast
rozsudku;

3° ptipojit zékaz podle €l. 251, je-li to tieba;

4° rozhodnout o soudnich vylohé4ch (srov. kdn. 1611).

Cl. 251 — § 1. Shled4-li se v Fizenf strana zcela neschopnou souloZe nebo na zdkladé trvajici
neschopnosti nezptisobilou k manzelstvi, musi se k rozsudku pfipojit zdkaz, kterym se ji
zapovi stoupit do nového manZzelstvi bez dotdzani soudu, ktery vydal rozsudek.

§ 2. JestliZze vSak bylo diivodem strany pro neplatnost Istivé oklaméni nebo simulace,
musi soud pii zvaZeni vSech okolnosti zdleZitosti rozhodnout, zda se k rozsudku pfipoji zdkaz,
kterym se ji zapovi vstup do nového manzelstvi bez dotdzani ordindfe mista, v némzZ se ma
manzelstvi uzavfit.

§ 3. Pfipojil-li niz8i soud k rozsudku zdkaz musi odvolaci soud posoudit, zda se ma
potvrdit.

Cl. 252 — V rozsudku se poudi strany o mravnich a také ob&anskych povinnostech, kterymi
jsou piipadné vdzany jedna vici druhé a vici détem co do poskytnuti vyZivného vychovy
(kdn. 1689).

Cl. 253 — § 1. Rozsudek po vzyvani Boziho jména uvede zpravidla jméno soudce nebo &leni
sendtu, dale jméno a bydliSt€¢ Zalobce, Zalované strany, prokuritora, obhdjce svazku a
ochrénce spravedlnosti, jestliZze se tc€astnili fizeni (srov. kdn. 1612, § 1).

§ 2. Dale musi uvést skutkovou podstatu se zavéry stran a znénim formulace
pochybnosti (kén. 1612, § 2).

§ 3. Nasleduje vyrokova ¢ast rozsudku po uvedeni pravnich a skutkovych diivodd, na
nichz se zaklada (srov. kan. 1612, § 3).

§ 4. Ukondi se uvedenim mista, dne, mésice a roku vyneseni rozsudku a podpisem
vSech soudcti nebo samosoudce, a notafe (srov. kan. 1612, § 4).

§ 5. Déle se musi pfipojit idaje zda je rozsudek vykonatelny a jak miZe byt napaden,
je-li to tieba zda se zaSle z ufedni povinnosti k dalSimu fizeni o zdleZitosti odvolacimu soudu
(srov. kann. 1614; 1682, § 1).

ClL 254 — § 1. Rozsudek musi byt pii zabrdnéni piilisné kratkosti nebo podrobnosti pii
vyloZeni skutkovych a pravnich divodl jasny a podlozeny dikazy a akty, proto musi byt
zfetelné jakym zptisobem dospéli soudci k rozhodnuti, a jak aplikovali pravo na skute¢nosti.



§ 2. VyloZeni skute¢nosti, tak jak to poZaduje povaha véci, musi byt moudré a
obezielé, pti zabranéni jakéhokoli urdzky stran, svédkil, soudcli nebo ostatnich soudnich
urednikd.

ClL. 255 — NemtZe-li soudce zdiivodu smrti, t87ké nemoci nebo jiné piekazky piipojit
k rozsudku zadny podpis, sta¢i, aby to pfedseda sendtu nebo soudni vikar prohlasil pod
dodatek autentického vyhotoveni rozsudku, ktery je jim podepsdn podle ¢l. 248, § 6 v den
vyneseni rozsudku.

Cl. 256 — Pro merzitimni rozsudek se pouZije vySe uvedenych ustanoveni, tykajicich se
rozsudku, a to se pfizptsobi.

ClL 257 — § 1. Rozsudek se co nejdifve vyhldsi; pred vyhliSenim nemd Z4dnou pravni
ucinnost, 1 kdy byla vyrokova cast se souhlasem soudce sdélena strandm (srov. kdn. 1614).

§ 2. Jestlize je moZnost k poddni odvolani, pak se zdroven s vyhldSenim rozsudku
uvede zplsob, jak odvoldni podat a ndsledovat, s vyslovnou zminkou o moZnosti piistupu
k Rimské rot& vedle mistniho odvolaciho soudu (srov. kén. 1614).

Cl. 258 — § 1. Vyhlaseni nebo ozndmeni rozsudku se miZe provést bud’ preddnim rozsudku
strandm nebo jejich prokuritorim, nebo zaslanim téhoZ vyhotoveni podle ¢l. 130 (srov. kén.
1615).

§ 2. Zaroven a stejnym zpusobem se musi rozsudek sdélit obhdjci svazku a ochrinci
spravedlnosti, pokud se tcastnil fizeni.

§ 3. Jestlize strana vyslovné prohldasi, Ze odmitd jakykoli druh informaci o zaleZitosti,
predpoklada se, Ze se ziekla svého prava obdrZzet vyhotoveni rozsudku. V tomto piipad¢ se ji
muZe pfi zachovani mistniho zdkona dorucit vyrok rozsudku.

Cl. 259 — Ani jestliZze vSichni soudci souhlasi, nemtiZe se konecny rozsudek odvolat.

CL 260 — § 1. Jestlize se do textu rozsudku vloudila vécnd chyba pii piepisovéani vyrokové
¢asti nebo ve vyjadreni skutkového déje nebo pozadavkl stran nebo bylo opomenuto co
vyZzaduje Cl. 253, § 4, musi jej opravit nebo doplnit soud, ktery ho vynesl, a to na navrh strany
nebo z ufedni povinnosti, vZzdy vSak po vyslechnuti obhdjce svazku a stran dekretem
pfipojenym k rozsudku (srov. kan. 1616, § 1).

§ 2. Jestlize obhdjce svazku nebo nécktera strana nesouhlasi s opravou, rozhodne
dekretem v3e soud jako nahodilou otdzku (srov. kén. 1616, § 2).

Cl. 261 — Ostatni vyroky soudce kromé rozsudku jsou dekrety. Tyto maji pravni G&inky pouze
tehdy, kdyZ usporddédvaji tizeni a v piipad€, kdy alespon zkricené obsahuji divody nebo
odkazuji na divody vyjadiené v jiném aktu fizeni (srov. kan. 1617).

Cl. 262 — Uéinky kone¢ného rozsudku md mezitimni rozsudek nebo dekret tehdy, jestlize
zabranuje fizeni nebo ukoncuje fizeni nebo jeho néktery stupen, pokud se to tykad alespon

nckteré strany zdleZitosti (kdn. 1618).

Stat’ XI.



ZASLANj )
A ZPIC’JSOB, RIZENI
U ODVOLACIHO SOUDU

Cl. 263 — § 1. Podle ¢l. 30, § 4 musi byt soud druhého a vys§iho stupné pro platnost sendtem.
§ 2. To plati rovnéz v pripadé€, Ze bude zélezitost projedndna zkrdcenym zpiisobem
podle ¢l. 265.

Cl. 264 — Rozsudek, ktery poprvé prohldsil neplatnost manZelstvi se spolu s odvoldnim,
pokud bylo poddno, a s ostatnimi akty fizeni zaSle z tifedni povinnosti do dvaceti dnii od
zvetejnéni rozsudku k odvolacimu soudu (kan. 1682, § 1).

Cl. 265 — § 1. Jestlize vynesenym rozsudkem byla u soudu prvniho stupné prohldSena
neplatnost manzelstvi, odvolaci soud po zvdZeni pfipominek obhdjce svazku téhoz soudu a
stran, pokud jsou k dispozici, svym dekretem rozsudek bud’ ihned potvrdi, nebo piijme
k fddnému projednani zdleZitosti v dalSim stupni (srov. kan. 1682, § 2).

§ 2. Po uplynuti prdvem stanovené lhuty k odvoldni a po obdrzeni akt fizeni se musi
bezodkladné ustanovit sendt; piedseda nebo zpravodaj ma svym dekretem predat akta obhdjci
svazku k ndmitkdm a dat strandm podné&t pfedloZit podle pfani obhajobu odvolacimu soudu.

§ 3. VSechna akta maji byt soudcim k dispozici predtim, neZ senit vyda dekret, o
némzv § 1.

§ 4. Dekret, kterym se bezprosttedné potvrdi kladné rozhodnuti, musi uvést alespon
souhrnné divody platnosti a odpovédet na ndmitky obhdjce svazku a obhajobu stran, je-li to
tteba (srov. kan. 1617).

§ 5. Rovnéz v dekretu, kterym se piijme zdleZitost k fddnému projednani, jsou
uvedeny souhrnn¢ diivody a ozndmenti, zda a jaké se ptipadné pozaduje doplnéni dikazi.

§ 6. Prohlasi-1i rozsudek dosly od soudu prvého stupné manzelstvi za neplatné z vice
divodt, mize se bezprostredné potvrdit z vice nebo jen jednoho diivodu neplatnosti.

Cl. 266 — Jestlize se viak jednd o zdporny rozsudek, proti kterému bylo podéno odvolani,
nebo o kladny rozsudek vzesly z druhého nebo vySSitho stupné, musi se zdleZitost vzdy
projednat v fddném fizeni.

Cl. 267 — § 1. Projedndva-li se zéleZitost ve druhém nebo vy$sim stupni v f4dném fizeni, je
nutno je konat stejnym zplisobem jako v prvnim stupni za pfiméteného pouZiti néleZitych
norem (srov. kan. 1640).

§ 2. Pokud neni nutno doplnit diikazy, pfikro¢i se ihned po provedeni pfedvoldni a
stanoveni formulace pochybnosti k poradé o zaleZitosti a rozsudku (srov. kdn. 1640).

§ 3. Nové diikazy se vSak pripousteji pouze podle ¢l. 239 (srov. kan. 1639, § 2).

ClL 268 — § 1. Jestlize se u odvolaciho soudu piedloZ novy divod neplatnosti manzelstvi,
muZe jej soud pfipustit pti zachovani ¢l. 114-125, 135-37, a rozhodovat o ném jako u soudu
prvniho stupné (srov. kdn. 1683).

§ 2. O kazdém diivodu neplatnosti rozhodnutém ve druhém nebo ve vySSim stupni, je
k platnosti vyhrazeno rozhodnout soudu tietitho nebo vyssiho stupné.

§ 3. JestliZze vzesel rozsudek ve prospéch neplatnosti manzelstvi pro tento novy divod
neplatnosti jako prvoinstancni, musi piislusny soud postupovat podle ¢l. 265.

Stat’ XII.



OPRAVNE PROSTREDKY

Kapitola I.
STIZNOST NA NEPLATNOST ROZSUDKU

Cl. 269 - Jestlize odvolaci soud shledal, Z¢ u soudu niz$tho stupné bylo pouZito sporného
fizeni dstniho, prohldsi neplatnost rozsudku a vrati zdleZitost soudu, ktery jej vynesl (srov.
kan. 1669).

Cl. 270 — Podle kén. 1620 m4 rozsudek nenapravitelnou vadu neplatnosti, jestlize:
1° jej vynesl absolutné nepfislusny soudce;
2° jej vynesl ten, kdo nema soudni moc u soudu, u néhoz byla zélezitost rozhodnuta;
3¢ soudce vynesl rozsudek, donucen nésilim nebo strachem;
4° fizeni se konalo bez soudni Zaloby, o niZ v ¢l. 114, nebo nebylo vedeno proti
nckteré Zalované strang;
5° byl vynesen mezi stranami, z nichz alespoi jedna nebyla zplsobil4 jednat u soudu;
6° nékdo jednal jménem jiného bez zakonného zmocnént;
7° nékteré strané bylo odepteno pravo na obhajobu;
8° spornd zaleZitost nebyla ani z¢asti rozhodnuta.

Cl. 271 — StiZnost na neplatnost o niz v &l. 270, miZe byt uplatnéna jako namitka vzdy, jako
Zaloba vsak ve lhut¢ deseti let ode dne zvetejnéni rozsudku (srov. kan. 1621).

Cl. 272 — Rozsudek m4 pouze napravitelnou vadu, jestliZe:
1° jej vynesl nezdkonny pocet soudcil v rozporu s ustanovenim ¢l. 30;
2° neobsahuje zdivodnéni rozhodnutf;
3° neobsahuje pradvem nafizené podpisy;
4° neobsahuje tdaje roku, mésice, dne a mista vynesent;
5° zaklad4 se na neplatném soudnim aktu, jehoZ neplatnost nebyla napravena;
6° byl vynesen proti stran¢ zdkonn€ neptitomné podle ¢l. 139, § 2 (srov. kdn. 1622).

Cl. 273 — Stiznost na neplatnost maZe byt v pfipadech, o nichZ v &l. 272, uplatnéna do tif
meésicll od sezndni zvefejnéni rozsudku; po uplynuti této lhlty se rozsudek povazuje za
napraveny pravem (srov. kin. 1623).

Cl. 274 — § 1. O stiznosti na neplatnost, kterd byla pfedloZena jako Zaloba, rozhoduje soudce,
ktery vynesl rozsudek; jestlize se strana obdvd, Ze je zaujaty soudce, ktery vynesl rozsudek
napadeny stiZznosti na neplatnost, a proto ho povazuje za podezielého, miiZze vyzadovat, aby
byl nahrazen jinym soudcem podle ¢l. 69, § 1 (srov. kdn. 1624).

§ 2. Tyka-li se stiznost na neplatnost rozsudkli vynesenych ve dvou nebo vice
stupnich, musi rozhodnout ten soudce, ktery vynesl posledni rozhodnuti.

§ 3. Stiznost na neplatnost muze byt uplatnéna spolu s odvoldnim ve Ihtité stanovené
k odvolani, nebo spolu s ndvrhem na obnovu tizeni podle ¢l. 290 (srov. kan. 1625).

Cl. 275 — O stiznosti na neplatnost, kterd se predloZi jako ndmitka nebo z tfedni povinnosti
podle ¢l. 77, § 1, rozhoduje soudce, jemuz zaleZitost napadla.



Cl. 276 — § 1. Stiznost na neplatnost mohou podat nejen strany, které se citi postizeny, ale i
obhdjce svazku a ochrdnce spravedlnosti, jestliZe byl jiZ na zdleZitosti i€asten nebo se na ni
ucastni na zaklad¢ soudniho dekretu (srov. kan. 1626, § 1).

§ 2. Soudce muiZe z ufedni povinnosti zrusit nebo opravit rozsudek ve lhtté stanovené
k jednani v ¢l. 273, jestliZze mezitim nebylo poddno odvolani spolu se stiZnosti na neplatnost
nebo nebyla jiZ neplatnost napravena ve lhité podle ¢l. 273 (srov. kan. 1626, § 2).

Cl. 277 - § 1. Rizeni ve vé&ci stiZznosti na neplatnost, kterd byla piedloZeny jako Zaloby, se
mohou podle norem sporného fizeni projednat ustné; avSak fizeni ve véci stiZnosti na
neplatnost, kterd byla pfedloZena jako ndmitka nebo z ufedni povinnosti podle ¢l. 77, § 1, se
musi projednat podle ¢l. 217-225, 227, o nahodilych zdleZitostech (srov. kdn. 1627).

§ 2. Sendtu piislusi posoudit neplatnost rozhodnuti sendtu.

§ 3. Proti rozhodnuti o stiZnosti na neplatnost je moZné podat odvoléni.

Cl. 278 — Po prohl4Seni neplatnosti rozsudku odvolacim soudem musi byt zaleZitost vracena
soudu, ktery rozsudek vynesl, aby zdkonn¢ jednal.

Kapitola II.
ODVOLANI

Cl. 279 — § 1. Strana, kterd se citi rozsudkem poskozena, obhdjce svazku a rovnéZ ochrdnce
spravedlnosti, pokud byl ucasten fizeni, jsou oprdvnéni odvolat se k vy$Simu soudci, pfi
zachovani ¢l. 280 (srov. kan. 1628).

§ 2. Pii zachovéni €l. 264 je obhdjci svazku vyhrazeno podat odvoléni, jestlize je
minéni, Ze nebyl dostatecné odivodnén rozsudek, ktery poprvé prohldsil neplatnost

manzelstvi.

Cl. 280 — § 1. Odvoldni nenf piipustné:

1° od rozsudku papeZe nebo Apostolské signatury;

2° od rozsudku, ktery mad vadu neplatnosti, pokud se odvoldni nespoji se
stiznost na neplatnost podle ¢l. 274, § 3;

3° od rozsudku, ktery se stal pravomocnym;

4° od dekretu soudce nebo od mezitimniho rozsudku, které nemaji ucinky
konec¢ného rozsudku, pokud se nespoji s odvoldnim od kone¢ného rozsudku;

5° od rozsudku nebo dekretu v zdleZitosti, o niZ pravo stanovi, Ze véc je nutno
co nejrychleji rozhodnout (kdn. 1629).

§ 2. Predpis o némZz v § 1, °3 se vSak netykd rozsudku, kterym se rozhodne sama

hlavni zéleZitost neplatnosti manZelstvi (srov. kdn. 1643).

Cl. 281 — § 1. Odvolani se musi podat u soudce, ktery vynesl rozsudek, v propadné lhité
patnécti uzitecnych dnti, pocitanych od seznani vyhlaseni rozsudku (kan. 1630, § 1).

§ 2. Postacuje, kdyz ten, ktery by chtél podat odvolédni, sd€li soudci, ktery vynesl
rozsudek, Ze podavé odvolani.

§ 3. JestliZe je oznameno ustn€, zaznamena je notar pisemné pred tim, kdo se odvoldva
(kan. 1630, § 2).

§ 4. Poda-li se odvoléani, poté co byl strandm podle ¢l. 257, § 1 sdélen pouze vyrok
rozsudku, predtim nez byl rozsudek vyhlaSen, dba se Cl. 285, § 2.



Cl. 282 — Jestlize vznikne otdzka o oprdvnénosti odvolani, rozhoduje o ni co nejrychleji
odvolaci soud podle norem tustniho fizeni sporného (srov. kin. 1631).

Cl. 283 — § 1. JestliZe se v odvolani neuvede, kterému soudu je uréeno, piedpoklada se, e je
urc¢eno podle ¢l. 25 (srov. kéan. 1632, § 1).

§ 2. Jestlize jedna strana podd odvoldni Rimské roté a druhd strana k jinému soudu,
rozhoduje o zaleZitosti Rimsk4 rota, pii zachovani ¢l. 18 (srov. kan. 1632, § 2).

§ 3. Po podéni odvoldni Rimské roté ji musi predchozi soudni stupeii zaslat akta.
Jestlize snad byla akta zasldna jinému odvolacimu soudu, musi o tom ptedchozi soudni
instance bezodkladné vyrozumét, aby neza&inal fizeni, nybrz pieposlal akta Rimské roté.

§ 4. Neuplynuly-li jest¢ prdvem stanovené lhity, nesmi si odvolaci soud zdkonné
pfivlastnit z4leZitost, aby se strany neoloupily o své pravo, podal odvolani Rimské roté.

Cl. 284 — § 1. Odvoléni je nutno do mé&sice ode dne podéni dile provést u soudu, jemuz je
ur¢eno, pokud soudce, od n¢hoz se dovoldva, neposkytl stran¢ delsi dobu k jeho provedeni
(kan. 1633).

§ 2. Odvolatel miiZze volat po sluzbé soudce, ktery vynesl rozsudek, aby postoupil
odvolacimu soudu akt provedeni odvolani.

Cl. 285 — § 1. K provedeni odvoldni se vyZaduje a postaéi, kdyZ se strana dovold vysiiho
soudce za ucelem napraveni rozsudku a pfipoji vyhotoveni rozsudku a uvede diivody odvolani
(kén. 1634, § 1).

§ 2. Jestlize strana nemuze obdrZet béhem uZzitecné lhiity vyhotoveni napadeného
rozsudku od soudu, od néhoZ se odoldv4, lhity mezitim neb&Zi a tato prekdzka se ozndmi
soudci urenému pro odvolani, ktery soudci, od n¢hoZ se kond odvolédni, vyd4 nafizeni, aby
splnil svou povinnost (kan. 1633, § 2).

§ 3. Mezitim musi soudce, od néhoZ se kond odvoldni, zaslat akta podle ¢l. 90 soudci
pro odvolani (srov. kdn. 1633, § 3).

Cl. 286 — Po marném uplynuti lhiity pro odvoldni at’ u soudce od néhoZ se poddva nebo
soudce k némuz se poddvd ma se zato, Ze se opravnéni vzdali odvolani (kdn. 1635).

Cl. 287 — Kdo se odvoldvd miZe se odvolani vzdat s G¢inky, o nichZ v ¢&l. 151 (srov. kan.
1636).

Cl. 288 — § 1. Odvoldni podané Zalobcem je G&inné i pro Zalovanou stranu (srov. kdn. 1637, §
1).

§ 2. Jestlize jedna strana poddva odvolani proti nékteré ¢asti rozsudku, mize druha
strana, i kdyZ uplynula propadna lhita pro odvolédni, odvolat se nahodilou otdzkou proti jinym
¢astem rozsudku v propadné lhaté patnicti dnd ode dne, kdy ji bylo ozndmeno hlavni
odvolani (srov. kan. 1637, § 3).

§ 3. Pokud neni zndmo néco jiného piedpokladd se, Ze je odvolani poddno proti
celému rozsudku (kan. 1637, § 4).

Cl. 289 — § 1. Zalezitosti neplatnosti manZelstvi se nikdy nestavaji pravomocnymi (srov. kan.
1643).

§ 2. AvSak manzelskd zdleZitost, kterd byla soudem rozhodnuta, se miiZze znovu
rozhodnout timtéZ soudem nebo téhoz stupné, pii zachovani ¢l. 9, § 2.



§ 3. Toto ustanoveni je zdvazné pouze tehdy, jestlize se jednd o tutéz zaleZitost, tedy
totéZ manzelstvi a tentyz diivod neplatnosti.

Kapitola III.
NAVRH NA OBNOVU RIZEN{
PO DVOU SHODNYCH ROZSUDCICH

Cl. 290 - § 1. Jestlize byl vynesen dvoji shodny rozsudek v zdleZitosti neplatnosti manzelstvi,
neni mozné zZadné odvolanf{; v kterékoliv dobé miiZe byt napaden u soudu ttetiho nebo vyssiho
stupné s tim, Ze béhem propadné lhiity tficeti dnil od podani napadnuti se musi piedloZit nové
zévazné diikazy nebo divody (srov. kdn. 1644, § 1).

§ 2. Toto ustanoveni je nutno zachovat i tehdy, kdy rozsudek, ktery prohlésil
neplatnost manzelstvi, nebyl potvrzen rozsudkem ale dekretem (srov. kan. 1684, § 2).

Cl. 291 — § 1. Dva rozsudky nebo rozhodnuti se oznaluji jako formaln& souladné, jestlize
byly vyneseny mezi tymiZ stranami o neplatnosti téhoZ manzelstvi, ze stejného diivodu nebo
davodu neplatnosti po strance pravni i skutkové (srov. kin. 1641, °1).

§ 2. Jako rovnocenné neboli podstatné souladné se oznacuji rozhodnuti, které se
opiraji o tytéz skutecnosti, které zneplatnuji manzelstvi, a o tytéZ diikazy, ackoli oznac¢i a
stanovi diivod neplatnosti jinym jménem.

§ 3. Pfi zachovdni ¢l. 136 a prdava na obhajobu, posuzuje rovnocennou neboli
podstatnou shodnost odvolaci soud, ktery vynesl druhy rozsudek, nebo vyssi soud.

ClL 292 — § 1. Neni tieba, aby nové divody a dikazy, o nichZ v &l. 290, § 1, byly velmi
zavazné a tim méné, aby byly rozhodujici, tj. aby v nezbytném piipad¢ vyzadovaly opacné
rozhodnuti, nybrz postacuje, aby to €inily pravdépodobnym.

§ 2. Nepostacuji pouhé zdporné projevy nebo kritické ndmitky vic¢i vynesenym
rozhodnutim.

Cl. 293 — § 1. Odvolaci soud je povinen ve lhité jednoho mésice od predloZeni novych
dikazt a divodu, stejné jako po slySeni obhdjce svazku a vyrozuméni druhé strany dekretem
stanovit, zda nové projednani zaleZitosti pfijiméd nebo zamita (srov. kan. 1644, § 1)

§ 2. Ptipusti-li se obnova fizeni, musi se postupovat podle ¢l. 267.

Cl. 294 — Névrh na piipuiténi obnovy fizeni nebrani vykonu obou shodnych rozsudki, pokud
odvolaci soud nenafidi odklad, pokud shledd ndvrh divodné pravdépodobnym a za dané
mozné nebezpeci nenapravitelnych Skod v ptipadé vykonu (srov. kan. 1644, § 2).

Stat’ XIIL.
LISTINNE RIZENI

Cl. 295 — Po ptijeti Zaloby podané podle ¢l. 114-117, mize soudni vikaf nebo jim urceny
soudce opomenout nélezitosti fddného fizeni a po predvolani stran a za ucasti obhajce svazku
prohlasit neplatnost manZzelstvi rozsudkem, jestlize z listiny, kterd neobsahuje rozpor a proti
niZ nejsou namitky, se bezpecné zjisti existence zneplatiujici prekdzky nebo nedodrZeni
zékonné formy, pokud se se stejnou jistotou prokdze, Ze nebyla udélena dispenz nebo Ze
existuje vada platného zmocnéni zédstupce pii siatku (srov. kdn. 1686).

Cl. 296 — § 1. Prislusnost soudniho vikéfe se posuzuje podle 1. 10.



§ 2. Soudni vikaf nebo povéfeny soudce musi pfedevSim posoudit, zda je dano
soucasné vse, co se pozaduje podle €l. 295, aby se zaleZitost mohla rozhodnout v listinném
fizeni. M¢€l-li by usuzovat nebo proziravé pochybovat, Ze je k dispozici vSe soucasné,
postupuje podle fadného sporného fizeni.

Cl. 297 — § 1. Protoze se viak neschopnost, coby piekazka manZelstvi, nebo chybgjici
zékonnd forma uzavieni manZelstvi jen velmi zfidka zjisti z listiny, kterd neobsahuje rozpor a
proti niZ nejsou namitky, mé soudni vikar nebo povéfeny soudce v té€chto piipadech provadét
pfedchozi vySetfovani s obzvlastni peclivosti, aby se zdlezitost nepfipustila k listinnému fizeni
lehkovéazné€ nebo svévolné.

§ 2. AvSak vici strandm, které spichali manZelstvi pired svétskymi tifady nebo pred
nekatolickymi ufedniky, ackoli byli podle kan. 1117 v4zéani zachovavanim kanonické formy,
se zachova Cl. 5, § 3.

Cl. 298 — § 1. Obhdjce svazku musi proti prohléseni o némz v &l. 295 podat odvoldni k soudu
druhého stupnég, jestlize se rozumné domnivd, Ze vady o nichZz vtomtéZz cClanku, nebo
neudé€leni dispenze, nejsou jisté; uvedenému soudu je nutno zaslat akta a pisemné mu
oznamit, Ze se jednd o listinné fizeni (srov. kan. 1687, § 1).

§ 2. Strana, kter4 se citi poSkozena, mé pravo se odvolat (kan. 1687, § 2).

CL. 299 — Soudce druhého stupné za Gdasti obhdjce svazku a po vyslechnuti stran rozhodne
stejnym zplsobem, jak stanovi ¢l. 295, zda se rozsudek potvrzuje nebo zda je nutno zavést
radné tizeni ve véci cestou prdava; v tomto piipadé se vrati véc soudu prvniho stupné (srov.
kan. 1688).

~ Stat XIV. ) )
ZANESENI NEPLATNOSTI MANZELSTVI )
A CO MA PREDCHAZET NOVEMU UZAVRENI MANZELSTVI]

Cl. 300 — § 1. Thned, jakmile se rozsudek ve prospéch neplatnosti manZelstvi stal podle &l. 301
vykonatelnym, je soudni vikaf povinen ozndmit jej ordindfi mista, kde bylo uzavieno
manzelstvi. Ten se pak musi postarat, aby prohldaSend neplatnost manZelstvi a ptipadné
stanovené zakazy byly co nejdfive zaznamendny v knize oddanych a pokiténych (srov. kén.
1685).

§ 2. M4-1i ordinaf povédomost o tom, Ze je rozhodnuti neplatné, zasle zaleZitost soudu
zpét, pii zachovéni €l. 274, § 2, a po vyrozuméni stran (srov. kan. 154, § 2).

ClL. 301 — § 1. Poté co byl v odvolacim stupni bud’to dekretem nebo druhym rozsudkem
potvrzen rozsudek, kterym stanovil neplatnost manzelstvi poprvé, maji strany, jejichz
manzelstvi bylo prohlaSeno za neplatné, pravo uzaviit nové manzelstvi, jakmile je jim
oznamen dekret nebo druhy rozsudek, s vyjimkou pfipadu zdkazu pfipojenému k rozsudku
nebo dekretu nebo vydanému ordinafem, pii zachovani €l. 294 (srov. kdn. 1684, § 1).

§ 2. Totéz plati, jestlize bylo manzZelstvi prohldSeno za neplatné v listinném fizeni
jedinym rozsudkem, proti némuz nebylo poddno Zadné odvolani.

§ 3. Ma se vSak zachovat to, co musi uzavieni manzelstvi pfedchédzet podle ustanoveni
kann. 1066-1071.

Stat’ XV.
SOUDNI VYLOHY



A BEZPLATNA PRAVNI POMOC
Cl. 302 — Strany jsou povinny, pfispivat podle svych moznosti k thradé soudnich vyloh.

Cl. 303 — § 1. Diecézni biskup pro diecézni soud, shromazdéni biskupt nebo biskup jako jim
dosazeny moderdtor soudu vSak pro interdiecézni soud, musi vydat pfedpisy o:

1° neseni nebo néhradé soudnich vyloh;

2° odménéch prokurdtord, advokatl, znalcli nebo tlumocniki, stejné jako o
odskodnéni svédku;

3¢ poskytnuti bezplatné pravni pomoci nebo slevy soudnich vyloh;

4° nahradé Skody, pokud takova byla eventuelné druhé strané zptisobena;

5¢ sloZeni penéz nebo poskytnuti jistoty na dhradu vyloh a ndhradu Skod (srov.
kan. 1649, § 1).

§ 2. Pii stanoveni tohoto pfedpisu musi biskup vzit v dvahu zvlaStni povahu

manzelskych zélezitosti, jeZ pozaduje, aby se oba manZzelé ucCastnili na fizeni o neplatnost,
pokud je to mozné (srov. €l. 95, § 1).

Cl. 304 — § 1. Sendtu piislusi stanovit v kone¢ném rozsudku, zda ponese vylohy sim Zalobce
nebo také druha strana, a stanovit rozdé€leni vyloh mezi ob¢ strany. Pfi zachovéni predpisu ¢l.
303 je pfi zavéru o ndhradé€ vyloh treba pfihlizet k chudobé stran (srov kédn. 1611, °4).

§ 2. Proti vyroku o vylohach, odménach a ndhrad¢ Skod neni zvl4Stni odvoléni, ale
strana miiZe podat béhem patnécti dnli stiznost k témuz sendtu, ktery mize zmeénit stanoveni
vyloh (srov. kan. 1649, § 2).

Cl. 305 — Kdo neni zcela s to nést soudni vylohy, ma pravo dosdhnout osvobozeni; kdo v§ak
muZe zaplatit ¢aste¢né, ma pravo dosdhnout slevy soudnich vyloh.

ClL 306 — Pii vydani piedpisii o nichz v ¢&l. 303 ma mit biskup pred ofima piiméfend
nasledujici:

1° kdo by mohl ziskat osvobozeni od soudnich vyloh nebo jejich slevu a bezplatnou
pravni pomoc, musi pfedat soudnimu vikafi nebo ptedsedovi zZadost s pfipojenymi diikazy a
listinami, kterymi prokazuje, jaké je jeho ekonomické postavent;

2° zélezitost se vSak musi téSit domnéle odivodnénému pravu, predevsim pokud se
jednd o jim navrZzenou nahodilou zaleZitost;

3° soudni vikaf nebo predseda md pied poskytnutim bezplatné pravni pomoci nebo
slevy vyloh, jestliZe to uzna zahodno, obstarat posudek ochrdnce spravedlnosti a obhdjce
svazku, kdyz jim zaslal ndvrh s podklady;

4° predpokladd se, Ze plné nebo ¢astecné osvobozeni od soudnich vyloh ziistava ve
vys8im stupni, ledaZe je ze spravedlivého ditvodu pfedseda odvola.

CL 307 — § 1. Jestlize piedseda rozhodne, e bude poskytnuta bezplatna pravni pomoc, ma
pozéadat soudniho vikéfe o ustanoveni advokata, ktery prevezme bezplatnou pravni pomoc.

§ 2. Advokat ustanoveny k poskytnuti bezplatné pravni pomoci se nesmi vyhnout své
sluzbg, leda z diivodu schvaleného predsedou.

§ 3. Jestlize vSak advokat neplni sviij tfad s nutnou svédomitosti, mad byt pfi tomto
zjiSténi pfedsedou napomenut nejen z ufedni povinnosti, ale i na ndvrh strany nebo obhdjce
svazku nebo, pokud se tcastni zaleZitosti, ochrance spravedlnosti.



Cl. 308 — Biskup moderitor musi pe¢ovat, aby se pro zptisob jednéni soudnich dfednikid nebo
vysi soudnich vyloh nevyloucili véfici od sluzby soudu s t€Zkymi Skodami pro své dusSe,
jejichz spéasa musi byt v cirkvi vZdy nejvysSim zdkonem.

Instrukce, kterd byla podle zaddni papeZe Jan Pavla II z 4. dnora 2003 vypracovéna
touto papezskou radou v tésné spoluprici s Kongregaci pro viru, Kongregaci pro bohosluzbu a
kézen svitosti stejné jako soudti Apostolské signatury a Rimské roty, byla timtéZ papeZem
schvélena 8. listopadu 2004. Ten nafidil, Ze se musi zachovdvat bezprosttedné¢ ode dne
zvefejnéni vSemi, kterych se tyk4.

Diéno v Rimé, v sidle PapeZské rady pro legislativni texty, 25. ledna 2005, na Svatek
obraceni svatého Pavla.

JULIAN KARD. HERRANZ
Predseda

+ BRUNO BERTAGNA
Tajemnik
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